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DISCURSO pronunclado en el Cofﬂgreso

por el Diputado SR. MARTIN SAN-
CHEZ, en pro del voto particular for-

‘mulado por los Stes. Linares Rivas

& Isasa én contra del dictamen emiti-

“do por la Comisién -de -actas, sobre
—la del Diputado electopor la circuns-

~ cripeion de Alicante SR. D. J UAN

POVEDA GARCIA. .

- El Sr. VICEPRESIDENTE: (Duque dE: ilma-
- dovar del Rm) El Sr Mao-tin  Sanchez tiene la
palabra para consumir.el primer tuzm:: er g‘n
del voto particular. .

El Sr. MARTIN SANCHEZ: bennr&s Dlputa—

‘dos,entro con verdadera pena.en este debate. Lz

discusién. de actas, de. suyo enojosa y ﬂesagrada-
ble, 1o es més todavia cuando sucede como en

el caso presente; que hemos de mantener esta

,ﬁISCHEIDTl entre amigos y currehgmnarms, por
més que de momento esta tni’suino sea tan inti-
‘ma como fuese mi deseo. =

Es la primera vez que mtervenwn en estos ver-
daderos pleitos; en los cuales  se dzsputan dos

p=rsunas el mejor derecho 4 la posesién de un-ac-

ta y & sentarse €n los escafios del Congreso como
Diputados.de la Nacién; y es que he creido y si-
go creyendo, que los que hemos aprendido 16gi-
ca resolviendo ecuaciones y estudiando el caiculn
infinitesimal, no somos los més 4 proposito para

estas discusiones. Alif la verdad aparece clara y-

evidente, sin dudas de ninguna clase; y aqui, la
verdad resuita ‘dectal manera dudﬂsa, que si los

Sres. Di utedas han escuchado con atencién al
Sr. Cﬂmpn les parecerz Ja verdad lo que ha ex-
puesto mi d1st1ngu_da amigo; y ~si me escuchdis
.4 micon-la mismaatencidén, 0s parecera- qne es

muy distinta la verdad dé como -la ha expuesto.

el sefior Comyn. Asi aspiro 4 demostrarlo.
. A pesar de tener yo cierta prevencion a enf-ar
en este género de discusién, no he podido-menos

“de mtervenzr en la presénte: en primer lugar,por-
1a-zmistad -personal ypolitica que me uneal se-

fior Poveda; en secru'ldﬂ lugar; porque Ccreo que
uno de los elementaies deberes de-los Djpupadns
el més elemental quniza,es elds defender 2-aque-

b

llos compafieros nuestros cuando creemos que se
les:quiere atropellar en su  derecho; y en _tercer
lugar, porque por €l estudio que he hecho de esta
a.cta, ha adquirido el convencimiento intimo de
que la razon y €l derachu estan de pai.e del se-

fnor. Poveda.
~Noy 4 ver sieste mmenclmwntﬂ que yo he ad-

quirido, puedo llevarlafal 4nimo & los Sres.Di--
putados envel menor niimero de palabras posible.-

Claro estd gue hay que empezar por hacer algo

de historia sobre ¢l acta dela mrcunscrlpcmn de
‘Alicante.

Todos sabemos que en las elecciones hav can—
didatos que se Haman encasillados, y que €sos

candidatos encasillados, que. dmpﬂnen de lain- "

fludficia que tieneel Gobierno en - los distritos,
son los que estan en me;nres condiciones para
poder ejercer esa presion en los electores, y sobre
todo en las autoridades gue tienen una depe“-
dencia inmediata del Gobieino..

Pues bien; los candidatos encasillados por 1a
circunscripcién de “Alicante eran el Sr.Arroyo y ¢l
Sr. Terol, que se sientan en estos bancos; y €l
Sr. Conde de Via-Marnuel, Yo lamento je6mo no
1o he de lamentar, si el Sr.Conde de Via-Manuel,
alfin'y al cabo es nuestro corx eligionario! que no

dlegue a-fener-asiento en esta Camara, COmo po-

dia haberse sentado en ella representando el dis-
4rito de Dolores, que lo'ha elec‘&da s1empre, antes
de ahora. -

;Qué culpa tenemos. nﬂs{:-tms qué culpa t1e.r1e., :

sobre todo, el Sr. Poveda de que al Gobierao
conviniera, para satisfaceresta 6 aquella exigen -

cia,esta 6 la otra aspiracion,decirle: no tenwa S.

S. cmﬁadu ,que S. 5. sera eletfldu Diputado pnrla
circunseripcion.de Alicante,y no se sentarad en los
escafios del ‘Congreso el Diputado por el distrito
de Dolores sin que se siente tambien el Sr.Conde

de Via-Manuel por el fercer luger de la circuns-

cripcidn de  Alicante? En - estas ‘condiciones se

‘mont0, como se ha dado:en llamar, la méquina
-electoral; en el tiempo que media -desde que se

anuncia una eleccion hasta que se éntra en el pe-
+iodo electoral, en el -cual tienen lugar todas

_aquellas remociones:-de Ayuntamientos, los cam -
‘bios:de:alcaldes, el traslado de empleados, etc,;

todo aguello, en fin; que es natural y 16gico (1ogi-

- co no debiera serlu,pem desgr e.cxadampqte lo es;)
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todo €s0 gue se hace en beneficio del candidato
ministerial, todo eso gue se hizo en favor del
Sr. Conde de Via-Manuel, con perjuicio det se-
fior Poveda: ;Como es posible que con estos an-

tecedentes pudieran los amigos del Sr. Poveda
- cometer esos atropellos, sino disponian de las
autoridades, si hzbian de luchar-con sus fuerzas
propias, que tiene muchas, y con las fuerzas que
le prestaba el partido conservador? ¥ digo que

le prestaba el partido conservador, porgue por -

més que haya dicho el Sr. Comyn que se presen-

taban tres candidatos, yo entiendo que el partido

conservador esta alli donde estd el jefe, y conel
apcy0 del partido conservador no habia nadie
que pudiera disputar al Sr.-Poveda el tercer lu-
gar por la circunscripcion de Alicante. En estas
~ circunstancias se- hicieron las elecciones, se for-
26 la maquina todo lo posible, y & pesar- de €so
se vid que no habia mas remedio que. reéconocer
que e las urnas habia' salido-el Sr, Poveda con
una mayoria legal de gran ntimero de Voios.
Ya contestaré al Sr. Comyn 4 todo lo que S.S.
ha dicho; ahora estoy haciendo historia. 2
Los adversarios del Sr. Poveda, sobre todo los
candidatos ministeriales, que eran los que con
mAas safa le combatian, no podian conformarse
con esa derrota; y al ver los votos que habian sz-
lido de las urnas, al ver que el Sr. Poveda ocu-
paba el tercer lugar por haber obtenido-mayoria
en los escrutinios parciales, dijeron: evamos &

ver como podemos anular los votos de ciertas

~ secciones, como podemos guitar los votos al se-
fior Poveda y darselos al Sr. Conde de Via-Ma-
nuel, y que en el escratinio general sea ‘procla-
mado.» Esto se penso desdeel 5 de Marzo, que
fué la eleccion, hasta el g que era el dia del es-
“crutinio general (£l S7.Conde de la Corzana pro-
nuncia palabras -gue no se oyen) donde dieron un
voto al Sr. Conde de Via-Manuel... = = -

- F1Sr.CONDE DE LA CORZANA; En las ac-
tas falsiicadas le dieron-uno por generosidad.

El Sr. MARTIN SANCHEZ: Donde dieron un

voto al Sr. Conde de Via-Manuel fué en la sec-
cién 3.* de Alicante,’la de Campello, en la que‘el
presidente era ministerial y amigo del Sr. Conde
de Via-Manuel, y lo mismo-losinterventores.

El Sr. CONDE DE LA CORZANA: Pido la
palabra para defender 2 un aasente. . -

El Sr: MARTIN SANCHEZ:No tuvo més que
un voto; de modo que no tenga’ impaciencia mi
amigo particular el Sr. Conde de la Corzana,que
todo se discutira. LT =

El Sr.CONDE DE LA CORZANA:Valo creo!

El Sr.MARTIN SANCHEZ: Tba diciendo: que
aquellos dias que rmediaron desde el 5 hasta el g
de Marzo, que fué cuando se verifico el escruti-
nio general, los amigos del Sr. Conde de Via-
Manuel y los ministeriales se  dedicaron 2 ver
qué votos eran los que se podian quitar al Sr.
Poveday qué votos eran los que se podian afia-
diar 2l Sr. Conde de Via-Manuel, y ademis se
dedicaron 4 levantar el espiritu delos inferven-
tores que tenian qgue ir 2l escrutinio general, y
levantaban el espiritu de los interventores ha-
ciéndoles comprender que no sélo disponian del
aobernador, del presidente de la Diputacion pro-

vincial y de casi fodos los alcaldes, sino que Gis-
ponian de algo mas. s | i
21 Sr. Conde de 1la CORZANA: ¢De los jue-
ces? ' >

~ EISr. MARTIN SA’EE__CHEZ: De los jueces,
del Poder judicial. -

El Sr. Conde de la ."'CORZAT.\TA: Nombrados
por el partido conservador.

El Sr. MARTIN SANCHEZ: Que disponian

_del Poder judicial, porque s& incod una causa

por esas llamadas falsedades de ~gost, con una
precipitacion grande, pidiendo antecedentes, pi-
diendo las actas de tal modo que parecia que
aquello se iba 4 resolver encuatro dias y van
diez y seis meses y, efetivamente, la causa no

se ha resuelto. De modo que aquella prisa gue -

habia por encausar 4 los interventores y por lles
gar 4 -encausar 2l Sr. Poveda, como se le en-

caus6d después,desaparecid en cuano se consigui6

1o que se deseaba. -

En estas condiciones se llegé 2l escrufinio ge-
neral, y'por lo ocurrido en el escrutinio general
he adquirido el convencimiento mas intimo- de
que el acta es del Sr. Poveda, feniendo este se-
fior mayoria de més de 500 vofos sobre el S

Conde -de Via-Manuel, puesto que, entirense

bien los Sres. Diputados, de 62 intervenfores
que fueron en el escrutinio general, 55 eran ad-

- versarios, algunos enemigos irreconciliables del

Sr. Poveda. S =
- Fijense bien: 55 adversarios del Sr. Poveda. Y
no hay que decir gque estos interventores eran
personas que no entendian lo-que tenian entre
manos; abogados eran los que llevaban la voz en
el escrutinio general. - | - |
Pues aquellos 55 adversarios del Sr.Poveda tu-
vieron que rendirse 4 la evidencia, tuvieron que

- bajar 12 cabeza y decir...

El Sr. Conde de la CORZANA:"Y no dejarles
hablar, y estar alli €l Sr. Poveda que no tenia de-
recho 4 entrar en el colegio. :

El Sr. MARTIN SANCHEZ: Esa esuna
cuestibn que ya discutiremos. (E/ §7. Conde de
la Corzana inlerrumpe de nuevo al orador.)

El Sr. VICEPRESIDENTE: (Duque de Al-
‘modévar del Rio); Senor Conde de la Corzana,

S. S. tiene pedida ya la palabra para hablar so-
bre este asunto. '

“El Sr. POVEDA: Yﬁ-' F:staﬁa ali-i, con él mi's_-

- mo derecho que tengo para estar sentado aqui, y

con €l mismo que tiene 8. S. . -
El Sr. Conde dela CORZANA: No; porqu
yo he traido aqui un acta, yS. S. no.- - '
El1 Sr.POVEDA: Tan legitima como la de S.8S.

“E1S8r. VICEPRESIDENTE: (Duque de Al-

modovar del Rio.) Orden, orden. S0
El Sr. MARTIN SANCHEZ: Yo siento mu-

cho que mi amigo particular el Sr. Conde de'la

Corzana tome estas cosas con tanto calor.

&1 Sr. Condede la CORZANA: Eso va 5;1-

temperamentos. = . :

El Sr. MARTIN SANCHEZ: Pues yo las fo-
mo con un poco mas de sangre fria; pero porgue
yo diga esto no crea S. S. que la razén y el de-

recho estan en tomar las cosas con mas 6 me-
nos caler. = '
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El Sr. Conde de la CORZANA: Pero la r27én
no se prueba con tomar las cosas friamenfe.

El Sr. VICEPRESIDENTE: (Duque de Al-
modovar del Rio:) Sefior Conde de la Corzana,
sera imposible continuar la discusién en esta
forma. Ruego 2 S. 8. que guarde silencio.

Is1 Sr. MARTIN SANCHEZ: Vamos 4 los ar-
gumentos que yo he de exponer aqui 4 la consi-
ieracion de los Sres. Diputados, porgue -claro
estd que s1 yo hubiera de dirigirme al Sr. Conde
de la Corzana, que parece que esti archiconven-
cidisimo de lo contrario de lo que voy 4 decir,
no lozraria nada, y por lo mismo, no me levan-
taria & molestar 4 la Camarz: hablo para los
que me escuchan, para los que no me interrum-
pen, para los Sres. Diputados que no estdn en
antecedentes de 1o ocurrido en 1z eieccidén ‘de
Alicante, ' ' |

espués, claro estd que como el Reglamento
concede derecho-al Sr. Conde de la Corzana pa-
ra que hable, podra hacer uso de este derecho v
rebatir uno 4 uno todos los argumentos que yo
eXponga. . 1

La Junta de escrutinio, formada por 62 in-
terventores, de los cuales 55 son adversarios del
or. Poveda, proclamé Diputado 4 este compaiie-
ro mio. Aqui esta el acta.

Y aquello de que el presidente no les admiti6
las protestas, no deja de ser una alegacidn gra-
tuita, como otras muchas gue en ocasiones ta-
les se formulan; porque vienen 1o menos  diez
protestas en el acta. Aqui esta, repito. el acta
con las protestas y con todo lo que dijeron los
interventores.™ |
- Protestaron, efectivamente, los intervenfores
adversarios del Sr. Poveda de que hubiera habi-
do eleccion en la primeray segunda seccion de

Agost, protestaron de lo que habia ocurrido en

la seccidn de Elche, que aqui consta; protestaron
de lo que habia ccurrido en la sexta seccién de
Aspe; de manera que todas estas protesias figu-
ranaqui tal como ellos las hicieron. Pero 24
aquellos interventores que firmaron el acta no se
les ocurrié ni siquiera por in momento protes-
tar del recuento de votos; de eso no protestd
nadie, como se pretende ahora por la mayoria de
la Comisibn, olvidando en absoluto 1a resultan-
- Cla de ese acta que firman los 55 interventores
adversarios del Sr. Poveda. _

- -Aqui tengo el acta original firmada por esos 55
interventores, y voy 4 leer la protesta, para de-
fender 4 aquel presidente, 4 quien no tengo el
- gusto de conocer, del cargo injusto que se le ha-
ce. (Leyd.)

De modo que protestaron. ;Qué mas podian
hacer que protestar en acta notarial y pedir que
. 8¢ uniera, como esta unida, al expediente? ;Co-
mo, pues, se hace al presidente de aquella Jun-
ta el cargo de que no guiso admitir las protes-
-tas? iNo es esto contradictorio? Aqui dice que el
presidente s negb 4 admifirles sstas profestas,
y aqui figura el acta notarial... (Z] S7r. Comyn:
Siga adelante S. S.)

Por no molestar 4 la Camara, no seguiré le-
yendo las'demds profestas que hicieron los in-
terventores; pero aqui estdn todas.

Pero 1o referente al recuentc de votos, gue es

-

lo que ha servido de base 4 la mayorfa de Ia
Coinisién para proponer-que se proclame Dipu-
tadoal Sr. Conde de Via-Manuel, consta que de
€S0 no protestd nadie; porque sialguien hubie-
ra protestado,constaria esa, como las otras pro-
testas 4 que antes me he referido. Lo tinico que

dijo el mismo interventor D. Pascual Benito -

Aracil, fué lo que ahora leeré, refiriéndose 4 la
segunda seccion de Agost, no 4 las seccicnes de
Monovar y El Piposo, que de éstas ya hablare
luego. (Leyo.) | 3t |

A cuya protesta se ~adhirieron todos, menos
los siete interventores amigos del Sr. Povedases

decir, se adhirieron'los-55 que eran adversarios

de este candidato.
Pero como estaba  haciendo historia, y  no
quiero  alterar el o6rden de la discusibn, voy a

- continuar, que ya irémos despues 4 Agost, 2

£ispe,a Alicante y 4 las demés secciones que sea
necesario ir. |

La Junta de escrutinio proclamé  Diputado 2l
St. Poveda. Claro esta que las pasiones se halla-
ban alli muy excitadas, habiéndose hecho una
manifestacion por parte de los amigos del sefior
Poveda, y una contramanifestacién por parte de
los adversarios del Sr. Poveda. Los amigos del
Gobierno ydel Sr.Conde de Via-Manuel,entiendo
yo que difigian el siguiente caigo 4 los inter-
ventores que habian proclamado Diputado al se-
nor Poveda: «Pero si en vuestras manos ha esta-
do el anularlos votosde la primera v segunda
seceion de Agost, los votos de la sexta - seccidn
e la circunscripcion de Alicante; y como de los
electores de Monévar y Pinoso disponemos abso-
lutamente de todos, porque son las Mesas nues-
tras, porque todos los :Interventores son nues-
tros, porque tenemos 4 los presidentes de nues-
tra parte, sifaltaban todavia votos al Sr. Conde

de Via-Manuel,. aqui se” los podiamos dar, v

nunca debisteis haber consentido vosotros qus
se proclamara Diputado al Sr. Poveda». Este
debié ser, me parece 4 mi, el argumento que em-
plearon los amigos del Gobierno y del Sr, Con-
de de Via-Manuel contra los interventores qus
proclamaron Diputado al Sr.-Poveda; y-entor.ces
dijercn: «Pues lo primero que hace falta es una
protesia de los interventores acerca del récuento
de votos, diciendo que se han equivocado al ve-
rificar el mencionado recuento,» Y bien; si esos
interventores llevaban los votos muy contados y
recontados, y al verificarse el recuento no pro-
testaron contra €1, ;qué quiere decir eso? -Que no

habia motivo para tal protesta, pussto que se
iban computando los votos uno 4 uno, y de ellos

iban tomando las oportanas notas los secrefa-

~ rios de la Mesa, dos de ellos, manifiestamente
adictos al Sr. Conde de Via-Manuel.
No habia, pues, motivo alguno para protestar

del recuento de votos. Lo que hay es, qus se
necesitaba, no el motivo, sino el pretexto para
decir: «nos hemos equivocado en el recuento de
votos; en Monévar y en Pinoso no ha tenido el
Sr. Conde de Via-Manuel el ntimeéro de vatos
que aparece consignado, sino que ha tenido mu-
chos masy; en esas condiciones viene el acta @
1a discusibon.

Los candidatos encasillados tienen, desde
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luego, gran influencia cerca del Gobierno; ya
sahemos también la influencia que el Gobierno
tiene siempre en las Comisiones del Congreso, ¥
esa influencia debid ser mayor en la Comision
de actas, por lo que se refiere 4 esta que esta-
- mos discutiendo, puesto guE €n ella figuraba
una persona que hoy ocupa el banco azul, y que
ilegb 4 presidic esa Comisién de actas, gue es-
t-ba mas interesado aun que el propio senor
Conde de Via-Manuel en hacer diputado 4 este
sefior, toda vez que st el Sr.-Conde ae Via-Ma-
nuel no es Diputado y no s sienfa aqui. entre
nosotros, en estos bancos, se debe 4 haber fran-
~ sigido con la persona que le suplico que cambia-
ra de distrito. -

- En esas condiciones, Tepito, viene aquiel acta -

5 discusién, y se da el primer caso, caso que o
ao he de discutir, puesto que ya esta eso discu-
tido, y no me permititia volverlo 4 hacer objeto

de debate el Sr. Presidente; se da el primer caso,

repito, sefiores Diputados, en esta Cémara, de
que al emitir dictamen sobre un acta, porque la
circunscripeion lo mismo queel distrito, consti-
tuye una sola acta, da la. Comision dictamen de
leve con relacién 4 los dos primeros lugares, y
de grave con relacion al tercer lugar; cuando

aqui, en las actas de la circunscripcion de San~—

tander, en las de Murcia, en las de Piner del
Rio, y sobre todo en las de la Habana, en que
por ‘haber una papeleta de méas se declard grave

el actz con relacién 4 todos los lugares, aquino
<ucede 1o mismo, 4 pesar de-haber ocurrido igual
256 en la seccién de Blche. Pero aqui no se ha
hecho, porque los ministeriales tenian que pres-
tar ayuda al Sr.  Conde de Via-Manuel; por esfo
se dictamin6 levemente respecto de los dos pri-
_meros lugares, 4 condicién de que ellos 1o apo-
Fﬂliﬂﬂl : :

Hecha esta histeria, pai:a"._qu-e 1a Cimara esté

en antecedentes detodo lo que ha pasado, voy
4 contestar  uno por uno todoslos argumentos
del Sr. Comyn. Saea s R a
Dice S. 8. quela Comisién se encontro con
un error material en la suma de votos; €s decir,
que las actas que habian tenido presente los se-
cretarios en el escrutinio ~general, no daban la
misma sima que-aquellas otras que los presiden-
tes de las Mesas de:los colegios habian remitido
5 12 Junta Central del Censo. Naturalmente que
ese e:1-or materizl era lo primero. que tenia gue
enconfrarse para que fuera Diputado el Sr. Con-
de de Via-Manuel, porque aun con tfodas las
protestas que habian hecho los intet ventores:pre-
tendiendo anular las actas de laprimera -y se-

gunda seccion de Agost,la de Campello y la de
Aspe, que eran-contra las que habian reclamado

-1ps interventores adversarios del Sr. - Poveda; no
dzban elntmero suficiente de votos -para. que
llegara el sefior Conde de Via-Manuel 4 los que
habia obtenido el sefior Poveda. .
- Qué dia llegaron 21 Congreso las actas de
Monovat y de Pinoso? Me parece que fuéel dia
S: de manera que este solo hecho nos  dice por
donde andaba ese error. 7= ;
~Dice el Sr. Comyn que en el acta de la seccifn
de Aspe que el presidente remitid a Ja - Junta
Central del Censo, resultarn aplicados 89 votosal

%

cial del Censo, y que se tuvo en cuenta fen el es-

“cer constar que-llego el .dia 8, y estos 89 votos,

Sr. Conde de Via-Manuel, y que enel e

el mismo presidente remitio a la junta provin- - =

crutinio general, ya se aplicaban, sin decit g
quién, 89 votos. Aqui tengo el acta en que fon-
ran los 8g votos, y dice Sezog, en letras bien = ¢
claras; de modo que no dice «Sr. Conde». sino = ¢
Sewoa. 2Y por esio se le van 4 aplicar 2l sefor- = F =
Conde de Via-Manuel esos votos® Pues qué, ;es = &

S
e

la. primera vez qLe en las circun scripciones,cuan- =~ &
do hay que votar dos candidatos y no se quiere B

dar vofos 4 uno- sobre otro, se pone una ‘nicial — § |
cuzlquiera susiituyendo a alguno de lcs nom-
bres? : ' ge

Pues estoes lo que_ha 'fasultadﬂ;'_ porque hay

que tener en cuenta que este acta se recibié elb6 |
por la mafiana en Alicante; ese zcta en que di-— =

ce Seiion, v el acta-donde dice Conde de Via-Ma-- = =
nuel, se recibi6 el 8 en el Congreso; y por algo = f
se ha escrito el articulo 56 de la ley electoral;.

porque, ¢qué duda cabe de que si se hace laelec- o=

cién el dia 5, el 6 se sabe ya el niimero de Votos -~
en Alicante que ha tenido cada candidato? Y EN - s
tonces ya sobemos todos como desgraciadamen- 2

te no faltan en esfe pais secretarios, intervento- e

—

~res y hasta notarios gue s_g.prastén_ 4 hacer algo = 3
“que la ley quiere evitar. Para eso se ha escrito =~ = §

clara y terrniﬂanfamente el art. 50, que. dice qus =

se debe mirar con prevencion todo documento
relativo 4 la eleccion que se reciba con retraso.

r
Rt
<

Perc yo pregunto; jpor que al tratar de la sec- il

= - = |

 ¢ibn de Agost, queréis vosotros que os sirvaesé = E

argumenfo, y N0 queréis que nos-sirva & noso-
tros? (EL S#: Comyn: {Sino han llegado todavia =

las actas de Agost!) ;Como que no han Ilegado,

silas hevisto yo en el expediente? De menera . F
que este acta con 89 votos, que, me conviene ha-=—=—==

de Jos cuales se protests en el acto de escrutinio” =
general, son un argumento masen favor-dela =k
justificacion de aquel dignisimo presidente dela =

Junta de escrutinio que admiti6 todas laspro- = &
testas que se formularon, incluso Ja de aguelin- '
terventor que dijo que los 8g votcsde la seC-
cién 6.* de Aspe correspondian 2l Sr, Conde de
Via-Manuel. it e A

- ¥ A

. Muy bien podré,pues, la Comisién haber anu- =
lado estos 89 votos teniendo en cuenta que han
llegado las actas con retraso -4 las Juntas del
Censo, es decir, 4 poder- del Sr. Presidente del
Congreso, y que el acta que tuvieron los inter- =
ventores 4 la vista era la que decia Seiios. o

Pero vamos 4 12 primera y secunda secciones &
de Agost. El Sr. Comyn dice que en todo A lican- &
te se hablaba, no de la falsificacion de las actas =
de Agost, sino de que no habia habido eleccion,
lo cual no era un secreto para nadie en Alicante.
Pues permitame el Sr. Comyn que con todo el h
respeto que me merece Je diga que en Agosthu- =
bo eleccion en la primera yen la segunda sec-
cion; 'y €sto no lo digo yo, sino que lo dicen £308
mismos interventores que protestan del acta. Vo=
leeré el acta firmada por enemigos del Sr. Pove-

T 2

da, yen esa acta se vers como. afirman guehu- ==
bo eleccion. oo : T

De modo que vea S. S. como todo aquelloque

o

decian en Alicante los dias 37y 4 de que no iba ==

-

T
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4 haber eleccion, era verdad; pero los dias5 y 6
ya no se podia afirmar eso como tal verdad.

Dice el Sr. Comyn que se presento el secreta -
rio del Ayuntamiento, que cito al presidente y 4
los que iban 4 figurar como interventores de la
Mesa, que les sorprendi6 las firmas y que dejaron
en blanco las actas para que las llenara else-
cretario como 4 €l le conviniess. Esto que . dice
el Sr. Comyn, quizés sea exacto; yo no lo afir-
mo. ni lo niego; perolo que siafirmo es que
aquellas actas en blanco no fueron pedldas por
el Sr. Poveda ni enfregadas al Sz. Povedajaque-
ilas actas fueron psdidas por los ministeriales.
(EL 8. Arroyo:) No es verdad; S. S. comete una
inexactitud grave, v supongo que dara las prue-
bas inmediatamente.) Inmediatamente no podré
dérselas 4 S. 8.; pero en la causa que ‘se instru-
ye hay declaracionesque yo he leido, y que di-
cen que los candidatos ministeriales pidieron
las actas. Como esa causa no se ha resueito
atin... (£L Sr. Arroyo: Poreso me ‘he octpado
yo de colocar al secretario de ese Ayuntamiento,
que fuéel que llevo las actas falsificadas para
entregirselas al Sr. Poveda.) Como esa causa
lleva diez y seis meses sin resolver, afirman por
ahi que esas actas las pidio el Sr, Poveda; pero
yo, fundado en las declaraciones que he leido
ayer, digo que las actasifueron pedidas por los
candidatos ministeriales. De modo que estamos
en el mismo caso. (EL S». Asroyo:$i no fuera
protegido del Sr. Poveda, entonces no habria
nada que decir; pero conste que estd protegido
por el Sr. Poveda.) De manera que ateniéndose
4-]o que resulta del expediente, afirma que las
actas fueron pedidas, seglin esas declaraciones,
por los candidatos ministeriales. '

Los amigos del Sr. Peveda tuvieron noticia de
esto, que se sabia en todo Alicante. Tiene razén
S. S.: estaban firmadas ea blance; y se fueren 4
Agost y obligaron 4 aquel presidente y 4 aquel
Secretario y & aquellos interventores 4 que se hi-

iera la eleccion, y se hizo la eleccion el dia 5
en la primera y segunda seccion de Agost, y dio
el resultado que aqui ya s= ha leido dos 6tres ve-
ces; es decir, que el que salis mas favorecido en
votos fué€ un candidato ministerial, el Sr. Arro-
vo, que obtuvo 200 votos mas que el Sr. Pove-

da. Aquella fué una votacién normal; no fué lo
- quese llama vaciar €l censo,como se hahecho en
Monovar y el Pinoso; votaron €l55 por oo ds
los electores; de modo que si las actas eran fal-
sificadas, bien pudieron vaciar el censo. Aquella
fu€ una eleccion normal, alli no conocian mas
que al Sr: Arroyo, 2l Sr. Poveda y- al Sr. Terol,
y 4 éstos dieron los votos; porque como los can-
d:dafos ministeriales tenian su acta en el bolsi-
llo, y creian que no iba 4 haber eleceién; no tu-
vieron interés en decir que se dieran votos al
Sr. Conde de Via-Manuel; y como 4 éste no ‘1o
conocian, no le votaron. £2

- Después de la eleccion, cuando se hizo el re-
cuento de votos, ya se la pudieron dar de gene-

rosos los candidatos ministeriales, puesto que:

habiendo obtenido en su eleccion 1.500 6 2.000
votos, pudieron decir: vamos 2 regalar los 300
votos'de Agost, v & decir que no hubo eleccion;
y como tenian las actas en blanco, llamaron 4

los interventcres y 2l presidente, v les dirfan:
aqui fienen ustedes las actas en blanco; de mo-
do que nosotros podemos poner en ellas, como
resultado de la eleccidn, lo que nos parezca:pero
resultardn dos actas firmadas por ustedes; s= co-
tejaran las firmas, y vendra aqui la'formacign de
de un proceso. Y ante esta amenaza, en la pri-
mera seccibn, y en todos, porque son ocho y fir-
man CInco,esos cinco dijeron: pues vamos 4 pro-
testar ante notario, no de que no hubo eleccibn;
no han protestado de eso. ;Como habian de pro-
testar de eso, s1 dicen: en el momento de veri-
ficar el escrutinio? ;Qué escrutinio seria ese sin
haber eleccion? Voy 4 leer 1a protestz  de estos
interventores, hecha ante la presidou de un pro-
ceso porque habian firmado dos actas para una
misma eleccion, v vera el Sr.. Comvn cémo no
niegan que hubo eleccidn; Io que niegan es que
se hiciera bien el recuents de votos (£ §7.Co-
myn: ;Donde esta demostrada esa presidn que
supone S. o. dela amenaza de un nfﬁcesa?gf?én*
de consta eso en el expediente’) Bsa amsnaza
se deriva de los hechos. (EZ S7. Comyn: Si es
derivacidn, basta.) Y por misque 4 mi las inte-

_rrupeiones no me molestan, resulta que se pro-

longa mas el debate, porque yo he de decir todo
lo que mehe propuesto, y claro gque, sisz m=
interrumpe, tardar€ mas en decirlo. Pero yo su-
plico que se me deje hacer mi argumento, para
que podamos discutir.

El acta de la primera ssecién la firman siete
interventores y el presidente; protestan cineo in-
terventores y-el presidente, que dican: que les
llamé el secretario del Ayuntamiento el dia 3y

“les hizo firmar unos papeles, con el pratesto de

tener algo adelantado para el dia dz la eleccion;
que concluido-el escratinio el dia 5... (;puede
haber alguna afirmacién més grande de que hu-
bo eleccion, que la que hacen esos interventores
qus protestan? ¢qué escrutinio ssria ese, si no
hubo elecciébn y si alli no pasd nada?); que con-
cluido -el escrutinio el dia 5, después de hecha la
eleccién, y sin que los interventores firmaran
las listas de votantes... (las listas de votantes,
no; 1a§- actas), se advirtio que sobre la mesa no
habia impresos para extendes las actas... ¥ des-
pues viene todo lo demds. De modo que sélo con
es2 misma protesta, levantada, vuelvo 4 repetir,
ante un notario enemigo, segdn tengo entendi-
do,del Sr.Poveda;se aduce la prueba méscontun-
dente de que ‘hubo eleccién en Agost, y esto en
cuanto 4 la primera seccion, porque de la ssgun-
da nadie ha dicho una palabra; el présidente y
losinterventores dela “segunda s=ccién no han

dicho nada, no han protestado de nada.

son qué derecho, pues, la Comsién anula eses
acta? Comprendo que anule'la de'la primera sec-
cion; pero respecto de la segunda, no  protesta
nadie; la tinica protesta es'del ‘dia 8 en adelan-
te; pero sia protestas vamos, comprenda S. S.

las que pudieran haber hecho los amigos del se-

nor Poveda desde’el dia. 8 hasta hoy. No hay
ninguna protesta en el escratinio” general, que
sonlas que para mi tienen valor, ni en aguelios
dias protesté  nadie en Alicante, ni en Agost,por
que no hubierx ‘habido eleccion en “la “segunda
seccion;de manera que la mayoria de 1a Comision
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auz ha tenido 4 la visiz el acta de Agost pudo, en
czso,haber puesto en entredicho lo de la primera
seccion, pero lo de la segunda;por qué?St el pre-
sidente y los interventores hasta ahora 1o I'_lan
dicho nada, zpor qué se han de anular €s0S VO-

1052 | . ' - -
Dice ‘el Sr.
hz dado desds que yo intervengo en esta Cues=
ri4n de actas en que los candidatos que hanob-

tenido votos én una seccidn renuncian @ ellos.
~ Aqui me dicen que ha habido otros varios; yO

vuelvo & repetir que es la primera vez que inter-.
vengo en estos debates de actas;pero, en fin,aqui -

se han oido tales cosas sobre actas, que no-S¢€
pusde afirmar ni negar nada, puesha pasado to-
do lo que puede pasar en esta clase’ de cuestio-
nes. De manera que este no es argumento, por-
guge nial Sr. Arroyo mial Sr. Terol les hacian
faltz aquellos votos, y al Sr. Maissornave me

parsce que poco trabajo le costaba’ renunciar a

eilos cuando le faltaban més de 2.000 para lle-
gar 4 los que obtuvo el Sr.Conde de Via-Manuel.
Otiro argumento ha expuesto el Sr. Comyn, y
es, que los candidatos Sr. Conde de Via-Manuel,
Mzissonnave, Anton, etc., no todos; porque cla-
ro estd que el Sr. Fuentes no protesto; pero, en
fin, la mayoria, firmaron un documento que en-
trezaron 4 la Junta de escrufinio; y firmaron
-zguel documento diciendo que no habia habido
eleceibn en Agost: y como yo ahora acabo de de-
mastrar, con datos que no podra negar el sefior.
Comyn, que los mismos interventores, esos ad-
versarios y enemigos del Sr. Poveda, declaran

que hubo eleccidon, que lo que no hubo fue el re=

cuento, excuso decir el valor que fiene esa pro-
testa, que no tiene ninguno.De modo que ni ellos
presenciaron la eleccion, ni ha habido nadie de
los que hacen esa declaraciébn que .supieran si
efectivamente el dia 5 se habia reunido la Mesa
electoral y habia procedido al escrufinio. |

Y vamos 4 la seccion 3.* de Alicante, titulada
de Campello. En esa seccion, donde dice el sernior
Comyn que habiaun notario amigodel Sr. Poveda,
que se cometieron falsedades y qué s€ yo cuaz-
tas cosas, ahi naturalmente la Comisién ha da-
do la razbn al acta notarial y ha annlado esa sec-
cion; fijense bien los Sres. Diputados, ha anala-
do esa seccion porque ¢l Conde de Via-Manuel
tenia un voto y el Sr, Poveda 18,

Lo que pas6 en esta seccion fué lo siguiente:
-alli el presidente y los interventoresen su ma-
-yoria eran amigos de los candidatos ministeria-
les, v 4 las seis de la manana se constituyd |2
Mesa. Este es un recurso muy socorrido; esto, 10
.saben en todas partes de Espafia, es uno de los
procedimientos que mas se han empleado en
Espafia el de adelantar el reloj; y 4 las seisde la
mafiana, por ejemplo, se presenta el presidente,
saca su reloj y dice: son las ocho; comienza la
eleccién. Pero los amigos del Sr. Poveda se pre-
- sentaron, como la ley previene, 2 las siete, y al
ver que habian votado ya a aquellas horas cerca
de 200 electores,protestaron de ello; y no se li-
mitaron 4 protestar, sino que salieron en segnida
2l pueblo de San Juan, que esta 4 unos kilome-
tros de distancia de Campello. Alli habia un no-
tario y dos abogados de Alicante, y fuéronse to-

Comyn: es €l primer caso que s€

Fio. sino quz continud en €l local hasta que fer-
: ; . :

“todavia estaba el notarioen el 1o cal, se presen-=
‘comprendidos en los 161 votante regisirados ya

electores amigos de Sr. Poveda votaron sucan--

12 Mesa; que silo sabe. en vez de hacer porla’

persona, no se debe tomar en cuenta el resulfa= =
. do. Pues la Comisién hace lo siguiente: ya ha-

‘actas le quita los 18 que le quedan. e =
Sr. Comyn si esto es justo, v si responde 2 €6 g

" los amafios se han hecho en perjuicio del Sr.Po=

- | &) 4.1 ) Tphoit % i ..;-:_'
dos tres 4 Campello, d0RAE llegaron. tt:_lﬁ:ma__za__::
|as ocho menos cuarto, y S€ encontraron con -

que y2 hebian votado 161 electores. B

" o * i St _..f:-_‘?_____
El notario levanto acta ae lo que ocurria, ha= =

ciendo constar quc  eran las 0cho menos cuar~

to por el reloj de todos, 2 exc&pcﬁap* de’ el-de] ===
" .- . : r L ~ r -_.;.J: =
presidente, y que resultaba que hablan votado. ==

ya 161 electores. Y no se limitd 4 esto el nota="+

mind la eleccion y vio-que seglin se iban presefi=— S8
cando 4 votar los amigos del St Poveda les de-— ==
cian- «usted ya ha ,vc:utaf:igj esta manana alas* s
hthﬁ, segﬁn.cansta en 1as hsta_s de los sec_ratg_l.f:-_:.-;_,_ .
rios; por consiguients, RO pgeda usted mt?';’f'f_i-; S
otra vez.» Y asiconsta en €l acta. Pero ocurrio = =
un caso especial: el presidente de la Mesa no —

habia tedido en cuenta que podia haber algiin =
amico mas del Sr. Poveda, y, en efecto, cuando’

ron 18 amigos del Sr. Poveda que 1o éstaban

al

en las listas 4 las ocho menos cuarto; y estos 28-==

-
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didatura. Se hizo luego el escrutiniody qué ami~

=

menos por 1os que le defendian, resulto que no
tuvo el Sr.Conde m4ds que un voto y que el senor -
Poveda tenia 187 Estos 18 vofos, vuelvo 4 declry -
no los habia tenido en cuanta el presidente de
mafiana las listas con 161 votantes, pone 179 , ¥=
entonces no hubiera tenido el Sr. Poveda mngun" e
vofo. 2 SR =

¥ bien; ¢qué hace 12 Comision con el actaco="= =8
rrespondiente 4 esa seccién? De ella resulfa bieo -
claro que con infraccion de la ley se ha perji=—""
dicado 2l Sr. Poveda; y el Reglamento del Coa= ==
greso dice terminantemente que cuando estos

amanos se hacen en perjucio de determinada

béis visto, por lo que acabo de decir, que el pres
sidente de la Mesa de Campello le quito de te =
golpe al Sr. Poveda 161 votos, v la Cﬂmlﬁlﬂf_ifﬂﬁié’:—’-’-
| Digame €l

e

criterio de imparcialidad de que 2 mayﬂrig_._qg'fig'.;f
Comisién hate alarde. Sitodas las reclamacio=
nes y todas lasactas notariales demuestran gqu

veda, ino era justo, no era natural que la Comiz =

sién dijera: ya que tanto se ha pErjudlc!ide;%;
Sr. Poveda, no debemos anular esos I8 VOIS =
que obtuvo en Campello, 4 pesar de todo 19_;‘1?2;__.
alli ocurrin? 2 S

Sefores Diputados, es tan evidente 10 que di= =

cos tendra ¢l Sr. Uonde de Via-Manuel, cuando =
Raciéndose 12 eleccién por amigos suyos, 0 al ==

g0, y esta tan confirmzdo, que estando €S€ ﬁﬂiqﬁia% “F

gio de Campello 4 algunos kilémetros de Alican=

te, los abogados y el notario que levantd acf-ﬂﬂﬁ# =
esos hechos, y aun también uno de los secretd= g

rios escrutadores 4 las cuatro de la tarde se P22
seaban muy tranquilos por la capital de AliCaR=
te; diciendo que ya hacia una 6 dos horas que S¢=
habia terminado la eleccion de Campello, ¥ 3““’ S
no habia terminado la de Alicante. o5

Vamos 4 las secciones de Monévar y Pinoso-

= =
—— = =g
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“Fn Monb6var hay cinco secciones y en  Pinoso

cnzfro. En las secciones de Monévar ha votado

‘¢l g4 por 100 de los electores que figuraban en el

censo, v como algunos habrian fallecido, resulta
e votd el 0o por 100 en alguna seccidon. En

1as de Pinoso ha votado el g8 por 100 por punto

general, y en alguna el mismo numero de elec-
tores que figuraba en el censo, con la particula-
ridad de que todos los votos han sido para el Sr.
Conde de Via-Manuel; es decir, que el arreglo
con los ministeriales era aqui fal, que se-habian
propuesto vaciar el censo & favor del Sr. Conde
de Via-Maznuely votar altercativamente una vez
por el Sr. Arroyo y otra por el Sr. Terol. En Pi-
050, de I.70q electores, solo han dejado ds vo-
tar 35, ¥ en suinmensa mayoria hian votado por
el Sr. Conde de Via-Manuel. ' =

Sefores Diputados, yo entier:do que cuando
se presenta un acta en esfas.con iclones, cuan-
do se presenta un aeta en la cual ha votado mas
del 8o por 1oo de los electores, debe la Comision

-

mirarla muy despacio, debe conprender gue alli

se ha vaciado el censo & favor de candidato de-
terminado, y para evitar en lo sucesive estos
2husos, debe anular esas actas y hacer quese
proceda 4 nueva eleccion. _ .
Uno de los argumentos que he visto exponer
alounas veces en el seno de la Comision es que
no basta esto para anular una eleccion. A mi me
parece que-el hecho de haberse vaciado el censo

es mas que suficiente para anular una eleccior.

Pero no sucedio solo esto. Lias actas que figu-

ran en el expediente, tanto las quese mandaron
5 1a Junta Central del Censo; como las enviadas
4 la Junta municipal del de Alicante, llegaron el

- dia 8. De modo que desde el dia 5hasta el dia 8,
me parece que se han podido hacer todos esos

arreglos que convenian. Eso se ve en las actas;
estin matematicamente éistribuidos 10s VOtos; s€

ve_que no ha habidc eleccion; en esas actas no ha-

pasado lo que se dice de pliblico en Alicante. Es-
to es tan ptiblico en Alicante como gue 1O hubo
eleccibn en las secciones r.% y 2.” de Agost.por-
que las actas se mandaron al presidente de la
Diputacién, y el gobernador gque las esperaba,
porque las actas habian de mandérselas al gober-
nador para que alli se llenaran en vista del re-
sultado que arrojaran las demds secciones; el
gobernador que las esperaba, estaba, impacien-
te y decia: pero esas actas, ¢no llegan? ;donde
est4n?El dia 8 por la noche se llenaron esas actas
para presentarlas el dia g, y todavia, después de
llenadas 4 gusto de los amigos del gobernador y
del Sr. Conde de Via-Manuel, llegaron al escru-
tinio general y no arrojaban nuimero suficiente
de votos para proclamar candidato al Sr. Conde
de Via-Manuel, y. tuvieron que hacer ofro arre-
slo. Esa es la equivocacion, ese es el error, que
parece una cosa que no vale nada. Tuvieron gue
darle méas de go votos mis, que eran los que le
faltaban 2l Sr. Conde de Via-Manuel;, aun con

todas las restas que se hacian al Sr. Poveda, pa-

ra que el Sr. Conde resultase con la exigua ma-
yoria de 29 vofos que zhora la Comisidn le
otorga; y como disponian del presidente de la
Junta del Censo de Alicante; como disponian del
presidente de la Diputacion provincial y como

disponian del gobernador de la provincia y de to-
das las autoridades; se despacharon 4 su gusto.
De modo que: la Comision anula las zctas

Ca

de Agost, sobre todo la dela seccion 2.” donde

la votacion fué normal, donde votaron po-

cos electores, pero donde tuvo mayoria el
Sr. Poveda; pero estas ofras, que son” to-
das las de Monévar, y Pinoso. donde han vota-
do cerca de 4.000 electores en favor del serfor
Conde de- Via-Manuel, con lo cual est4 dicho
gue 211 es donde el Gobierno estaba inferesado
en pagar 2l Sr. Conde de Via-Manuel el servicio
que le habia prestado dejando que ccupara el dis-
trito de Dolores una personz obligada al Gobier-
no, €5as actas no se anulansin tener en cuenta
para nada que con relaciop 4 las actas de Mond-
var v Pinoso hay fambién unz catsa criminal,
que era ya otrc dato que me parece suficiente
para la anulacidon de esas actas. La mayoria de
1z Comisién no sabia, sin duda; que habia upa

protesta del Sr. Poveda en el acto ‘de escrutinio

seneral; que con relacioén 4 esas-actas habja una
causa criminal, que esas actas habian ido 2 la
Diputacién provincial; que desde 2lli habian pa-
sado al Gobierno civil de la provincia; y claro
estz que todo esto debia haber consfituido ante-
cedentes més que-bastantes para que la- Comi-
sibn se hubiera detenido un pocs y hubiera dicho:
cestas actas no pueden pasar, porque sé V= que
estdn amafadas después de haberse verificado la
elecciény. | ' : -

De modo que la mayoria de'la Comision se ha

mostrado muy celosa del cumplimiento del art.

=6 de la ley electoral, en loque se refiere al tiem-
po en que se han de presentar las actas; se ha

mostrado muy celosa cuando tenia que perjudi-

car al Sr. Poveda, manifestando que las acfas {las

‘de Agosty Campello) se habian presentado ¢on

notorio refraso, y que habiendo habido protestas
sobre ellas, habia tenido que anularlas; pero; en

cambio, las de Mondvar y- Pinoso, que se en-

cuentran en circunstancias idénticas, aunque no
son tantas protestas, porque el Sr. Poveda no
disponia alli de notarios (si los hubiera tenido
quiza hubieran traido las mismas), no se anulan

por la mayoria de la Comision, y eso gue en las

actas de Agost no se ha variado €l censo, ni mu-
chos menos; solo votd el 55 6 60 por 1oo de los
electores,y el quetuvo mayoriano fué el Sr-Pove-
da sino €l Sr. Arroyo, que la tuvo de unos 200 vo-
tos, y en las de Monovar y Pinoso voto €l g8 por
T00; se protesté contra ellas, y hay una causa
criminal por haberse remitido al presidente de la
Diputacion que no era la autoridad que debia
recibirlas, sino el presidente de la junta munici-
pal del Censo; dice la Comision que €so Do tiene
Importancia; que se ve quese ha vaciado €l cen-
s0; pero que como no hay otros datos ni antece-
dentes en qué fundarse, las da por validas.
Sefior Presidente, tengo afin que extenderme
algo en mis observaciones,y suplicaria 4 S-5.que
me reservara el uso de la palabra para manana.
El Sr. PRESIDENTE: Se suspende esta dis-

cusion.» '
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%1 Sr. PRESIDENTE: Tiene la palabra para
rectificar el Sr. Martin Sanchez. |

£1 Sr. MARTIN SANCHEZ: He de ser muy
L ve en mi rectificacion, porque el Sr. Comyn
1, dicho con bastante acierto que yo RO podia
estar enterado de ciertas minucias, COMO las }13.
llamado S. S., de clerios detalles, que no solo
no figuran en el expediente, sino que S0n cues-
tiones que pueden afectar 2 la localidad y @ per-
sonas determinadas, pero que no afectan al fon-
3o del asunto. Todoeso lo dejaré 4 mi distin-
guido amigo Sr. Poveda, que usara ahora de la
palabra y podra tratarlas con mas conocimiento,
y por este motivo mi rectificacién scra muv bre-
Ve.

Decia el Sr.

tamente enterado de 1os

Comyn que debia estar perfec-

que €ran en Alicante
amigos del Sr. Poveda, y €sto €3 claro € induda-
ble. No es ~ecesario haber nacido- en Alicante,
sino que basta haber estudiado un acta para sSa-
ber quiénes son los amigos y los zdversarios de
3o un candidato. A esto me referfa yo al decir
que habia 62 interventores, de los cuales 55 pro-
testaban de que las actas favorecian al sefior Po-
veda y sOlo 7 protestaban de las actas que favo-
cecian  al St. Conde de Via-Manuel. De estas

protesta deducia yo queé 55 interventores eran del

3r. Poveds y 7 de sus amigos. ..

Pues hien: esos 55 adversarios del Sr. Poveda
que protestaban en las actas de eleccion,no pro-
testaron del recuento de votos; qué ha rectifica-
do 1a Comisién de actas, y no hay que decir que
o1 recutnto se hizo leyendo acta por acta, ni
12mMpoco que aquella junta no sabia de antema-
a0 los votos que habia tenido cada candidato en
~ los distintos colegios de la circunscripeion. Pues
bien; puesto que no protestan €s0s 55 interven-
tores con relacion al recuento de votos, no hay
motivo para creer que habia razdn para rectificar-
ese recuento. SR '

3i aquellas personas, mas interesadas que'la
Comision en que efectivamente tuyviese mayoria
o1 Sr. Conde de Via-Manuel sobre el S1. Poveda,
y. en gue se hiciera patente alii esa mayoria, si
aquellas personas que llevaban la voz en el €s-
crutinio hubieran visto que en efecto resuitaba
mayoria, 3nd se hubieran apresurado 2 hacerlo
constar en €l acta general de escrutinio? _

Rste es €l argumentomés contundente que hay
para comprender que. del recuento de vOLos que
se hizo,a pesar de las protestas de los secretarios
Ge los interventores; el Sr. Povéda tuvo mayoria
sobre el Sr. Conde de Via-Manuel, y por €s0 le
proclamaron Diputado €s0s 55
decididos adversarios suyos,

Tn cuanto 4 los 8g votosque aparecen de las
certificaciones que se han traido al expediente, y
nodel acta de la seccion 6. de Aspe, es neccsa-
rio tener en cuenta una cosa que ya dije "aqui
antes, y es; la fecha en que llegaron al ‘Congre-
<6 esas certificaciones, donde ya aparece el Sr.
Conde de Via-Manuel con esos 89 votos. Mien-
tras el acta, que tiene fecha de 5 de Marzo, llegd
el 6 4 l2 Junta municipal del Censo, las certifi--
caciones 2 que se ha referido el sefior Comyn lle-

garon €l dia 8, y ya sabemos gue en tres dias s&

interventores,

pueden
una certificacion puede hacer tres. _
Antes de pasar adelante, me he.de haccr car—

go de esa acta que

de que existian dos Juegos
por el presidente ¥
del escrutinio, y otras que nadie sabia por-donde
paraban, y que hoy,
actas son las que han servido para el argumento
que yo he hecho;
presion sobre aquellos interventores, mostrando-
les unas actas
¢2agul
las como nos plazca; apareceran dos actas distin-
tas de la misma seccion en el escrutinio, se for-

hacer muchas cosas, y que quien hace

frmadas en blanco,y cici€éndolest -~ B~
tienen ustedes estas actas, podemos llenar- o =

I __-"_ 3=

e I

ha mostrado S. S. esta tarde, e
porque precisamente el argumento que yo aduje -
‘4] otro dia al hablar de las actas de Agost, era el |

y 1
Flarata 1

- et
"

de actas,unasfirmadas &

B i

'
Ayl 2

w

los interventores én el acto - F

-

mar4 un proceso, y como las firmas han de re- 2

sultar iguales, claro es que 2qui hay un delito

que han cometido ustedes.»

=

Ahora que =. S. presenta ese€ acta, me hade ~  §

permitir que le dirija una pregunta: scuando y.
cOmo ha venido ese acta 4 la Cdmara,y quien la
hz mandado?

Ri Sr. COMYN: ;No sabe S. S. que esta pre-
séntada por el St. Los Arcos? ;0 es que se ha fie

gurado S. S. que yo la he traido en el bolsillo?

" Rl Sr. MARTIN SANCHEZ: De ninguna ma- '3

nera. L0 que vo quiero saber...-
Bl S5r. COMYN: Lo debe saber S. 3., porque
estd en el expediente. - 2
ElSr. MARTIN SANCHEZ: Lo que yo quie-

ro saber es si ha venido el expediente 4 conse-
cuencia de la causa que se ‘esté instruyendoen

Agost con relacion 4 esas elecciones,6 si ha veni-

teresado en el agunto.

Il Sr. COMYN: Todo estd aqui, y 1o debe sie

ber S. S. .

E1'Sc TARTIN SANCHEZ: No sabia yoque

do directamente al Congreso traido por algin ="
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existiese; y eso es un argumento 4 favor del que =

yo expuse la otra tarde con relacion 4 estas eiec-
ciones, puesto que por fin aparece un dobls jues

go de actas.

ey

— i

_En la seccion de Campello, no hay duda algu- ==
na de que todo lo que se hizo en ella fué en per= =
juicio del Sr. Poveda, Y dice el Sr. Comyn; pa- « =

ra rebatir mi argumento: «jPero si el Sr. Cond®
de Via-Manuel no tuvo alli més que un votol»
Esto pudiera resultar argumento en un distri-

to; pero cuando se trafa de una circunscripciéns
no es argumento para el caso; porque en circuns-
cripciones como la de Alicante, en la cual lucha-

ban tres candidatos. los dos ministeriales ¥ el
Sr. Conde de Via-Manuel como encasillados, 7€
sultaba que estos tres candidatos se repartian
bunj:n%mﬂnte las secciones 6 colegios, : |
en tal colegio, tantos votos le daremos al senor

Conde de Via-Manuel; en los otros tendremos - =

tﬂ}ltﬂs_léjs ministeriales, efc.; v de aqui resul'iﬂr
que teniendo mis influencia que €l Sr. Conde de

_V}a-MaL_nuel el Sr. Arroyo en Monévar y en Pi=
noso, tiene el ltimo muchos menos votos qué —

el E]'IIIIEI'D-I. De}.rnﬁner&: que no hay duda gue en
el Campello, quienes tenfan mayoria en la Mes2
del escrutirio eran los candidatos ministeriales,
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por fin, aparecen, y cuyas =

es decir, que se habia ejercido. ~ F
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y que en ese scuerdo previo que hubo enire unos
v otros, resolverian no darni un: voto al sefior
Conde de Via-Manuel, y por €s0 todos los electo-
res aparecen votando 4 los dos candidatos mi-
nisteriales. o :

Dice el Sr. Comyn que aun déndole estos I8
votos que resultan al Sr. Poveda, todavia le fal-
tatian T Votos para llegar 4 obtener los que ha
obtenido el Sr. Conde de Via-Manuel.

Efectivamente, le faltarian I1 vOLOS; pero si 4
estos se anaden los 360 de Agcst, entonces les
faltarian al Sr. Conce de Via-Manuel 249 para
llegar 4 los del Sr. Poveda. - |

Vo lo que pedia & ia Comision, ya. que nos ha

dicho aqui el Sr. Comyn que para nada ha in-
tervenido en ello una persona 4 quien creyo .

S. que yo aludia €l otro dia, yo lo que pedia @ 1a -

Comision es que fuera 16gica; €S decir, que al
tratar 4 los distintos colegios de que s€ compone
la circunscripei6n de Alicante la mayoria de esa
Comision, los hubiera tratado a todos desde el
mismo punto de vista.- |

T legamos 4 las primera y segunda secciones

de Agost, donde hay protestas y una causa cCri-
minal, y dice la Comisién: «hay estas dos cau-
sas, y ademas hay otra, cual es, la de que los do-
cumentos se han recibido tarde ep el Congreso,
se recibieron el dia 8; y por esta razon anulamos
esas seccibnesy. Pues vamos 4 las de Monovar
y el Pinoso; en Monovar y el Pinosg hay protes-
tas por haberse llevado el gobernador las actas
de Monovar y Pinoso se instruye causa criminal;
y las actas de Monovar y Pinoso han llegado ¢l
dia 8, 1o mismo que las de Agost; se hayan fodas
en circunstancias :dénticas; pues debi6 decir la
Comision: «vamos & snularlas también.»;Es que
crée el Sr. Comyn que no esfa probado que 20
hubo eleccién en 1as distintas secciones de Mo -
novar y Pinoso. (B S7. Comyn: Claro que no.)
Pues yo entiendo que si: porque hay & favor de
este argumento que €n Monbvar y en el Pinoso
1a votaci6n no es normak: alli se ha vaciado €l
censo; v si me permite ol -Sr. Comyn y quiere
mandarme €l acta del escrufinio, que la tiene
Q. S. ahi sobre el banco, yo quisiera que consta-
ra en el Digrio de Sesiones €sa votacion del Pino-
so, 4 ver si hay alouien que al leer la yotacidn
que ha habido en dicho pueblo, &0 diga, desde
luego, que ce vacid el censos porque donde vota
¢l g8 por xoo delos electores, y en aiguna  Stcs
cién el Too por oo de los gue figuran en €l cen-
so; hay que suponer gue han votado més delos
que estaban en condiciones de votar; porgue al-
gunos habrdn muerto despues de hecho el censo,
ofros estaran enfermos, GLros ausentes; [y algu-
nos amigos tendrian 21li los conservadores gue
seguimos 2l jefe del partido. (&0 OF- Aryoyo:To-
do el Ayuntamiento del Pinoso era conservador.)
Bueno. ;Si yo no ataco aqui al ;’x}?ur}ta_mzentﬂ!

Creo que €l Ayuntamiento no habra interve-
nido para nada (& S7. ArryoEl Ayuntamiento
estaba compuesto de amigos incondicionales de
D). Francisco Poveda; ¢ - scondicionales de siem -
pre del Sr, Pidal y del Sr. Cénovas del Castillo. )
Vo le agradezco mucho 4S. S. estas interrup-
ciones (EI Sr. Arroyo: El Sr. Poveda se 1o pue-
de decir 4.S.S.), pues viener €3as interrupcio-
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nes 4 vobustecer mi argumento de qae nO &S po-
sible que tsniendo alli 10s conservadores €sos
amigos, no haya habido algtin voto 4 favor del
Sr- Poveda. Bn Pinoso, de 1.406 votantes, 1o
fiene . niun voto.el St. Poveda. (HI 57: Arroyo:
Como que’ todos 10 conservadores antigios se
marcharon con el candidato conservador moder -
no.) 3 Y no hzbria ningin consarvador enfermo?
(El Sr- Arroyo: Eso se lo pregunta S=Ssial se-
~or Poveda.) :No conviene conmigo €l Sr. Atro-
yo er que esta es pra votacion imposible, que
no se necesita mas gne ver el nGmero de electo-
res... (Bl S». Arroye: Bso escosa de los corre-
ligionarios de S. S.) ¥ tanto que €3 cosa de mis

_correligionarios; por €50 Procuro ponerio en cia-

ro, y pOr €so Yoy 2 suplicar al Sr. Presidente que
conste en el Diario de Sestones ‘la votacion de
Dinoso, y voy 2 dictarla, para que los senores
taquigrafos tomen nota de ella. Primeéra seccion:
468 electores; votarcn 437; ]l Sr. Conde de Via-
Manuel obtuvo 388 VOLOS; el Sr. Poveda, dicho
estd que ninguno, v lo. mismo sucede en todas
las secciones, porque aqui no hay ningn voto
para €l. Segunda seccion: 326 electores; vota-
ron 318; el Sr: Conde de Via-Manuel obtuvo 318
votos, ni uno menos. ‘Tercera seccidn: 415 elec-
lores y 405 votantes; el Sr. Conde de Via-Ma-
nuel, 328. Cuarta; 500 electores v 494 votantes;
¢l Sr Conde de Via-Manuel, 462 votos. De ma-
nera que s0lo. €808 nGmeros demuestran que s
{2 Comisién hubiera sido justa; hubiera declara-
do nulas y sin valor estas actas; porque como ¥a
ol otro dia tuve ocasion de exponer que toda VO-
tacion que pasa del 80 por-I00 €8 una votacion
anormal, esa votacion no €s legal, y hay que. ir
acostumbrando al caerpo electoral a Qque no S€
vacie el censo 4 fayor de uno 4 otro candidato.
De modo que si la Comision bubiera se-
guido ese Criterio, criterio que es justisimo, por-

gue el argumento que la Comision ha opuesto &

este argumento mio, contestando 4 otros senores
Diputados en ofras actas, €5¢ argumento de que
cuando no hay mas datos que estos no 8¢ puede
decir que el acta €s nula, nio tiene aqul base,por-
que en este €aso existe la protesta de los amigos
y correligionarios del Qr. Poveda, hay una causa
criminal, las actas se mandaron el dia 8 al pre-
sidente de 1a Diputacién provincial, y por éste al
Gobierno civil, y por ltimo, llegaron zl presi-
dente de-la Junta municipal del Censo el dia g,
on los momentos en que idza 4 empezar’ el escru-
cinio. De modo que con fodas estas cosas S vie-
ne 4 confirmar que no hubo cleccion en e€sas
secciones; v, claro es: sI se descontaran €stos
votos al Sr.-Conde de Via-Manuel, entonces este
que segn el dictamen de la mayoria de la Co-
mison tiene 6.927 VOLOS, quedaria con 2.584; ¥
el Sr: Poveda serla Diputado por una mayoria de
cerca de 4.002 VOLOS. Fij4os en este dato. Seno -
res Diputados; porque <i en virtud de los hechos
gue acabo de exponet, el Sr. Poveda resulta con
tna mayoria de 4.000 VOLOS. ;como es posible
que la Camara proclame Diputado al 5. Conde
de Via-Manuel por una mayoria de 29 VOtos, 0
de 11, quele ha concedido el Sr. Comyn. (£l se-
7oy Comgn: Yo no le he concedido n1DZuno; €S
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uma hIpﬂtESlS.) Pues. dentrﬂ de esa h:putems se- _*_

~ria Diputado por ir votos de mayoria.

=% Voy & terminar, ‘dando un poco de tra;bﬁjn 3..____._-;- |
los sefiores taqmgrafns con el nhjetﬂ siguien-
te: como el argumento’ prmclpal que se - E}:pnne -

aqm contra. la proclamacién del Sr. Poveda

mandarlﬂs a Ia carce.l 0.con tenerlns alli nchn d1as

~ para refutar ese argumento no hay mejor prueba

- que las mismas pmtes_tas que fueron admltLdas,y, |
~que constan en el acta; y como no quiero leerlas, |
- por no molestar 4 la Camara, suplmm que se co-
pieny pubhquen en el Digrio d& las Sesioneslas 2t
'ﬂcha prﬂtestas qu&ammpanan aI acta general
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8 ]unta general de escrutinio, €s que el thgm- = "?"'ﬂlﬂﬂcmﬂ en Afﬂst, y después vino ofro y Pl‘ﬂq

~simo maglstradn que la presidia no admitia pro- |-
testas y amenazaba4los que las presentaban con :_ :

| t6 del mismo hecho, habiénseles adm1t1ﬂuffi1

da; es decir, que protestd un interventor adver
~ sario del Sr. Poveda contra la nulidad dej
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de escrutmm. Es ia ‘mejor defensa quc qg
“hacer de *aquel dignisimo’ magistrado, qne
scblra aﬂmxtm eh;zu constar fodas las pmte

'''''

_que se presentaron; sino que admiti¢ una re pet
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| dgs pmtestas, que ﬂhl estdn con las demﬂS ..',
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vutn part:cular que con tanta razoén hﬂn fﬂl‘
~ lado mis: distinguidos amigos y cerrn:lrgmn’
Iﬂs Sres‘ Lmares Rwas é Isasa. TR
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