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 SUPLEMENTO' AT 'NUMERD 22

DISGTJ‘RSO pranunmada en el Congreso
~porel diputado elector por 12 Cizcuns -
'*cnpczon Sr. D. Juan’ Pove&a. “Garcla
L8 defensa. de su acta.

I _',___* i:l-.-t::- o5 - ; e 3
El Sr. POVEDA Sefiores- D!putadﬂs, ‘no se
“me oculta®lo poco favorable del momento en que
“viene al debate el’ acta de Alicante; en 1o relafi-

.....

-vo-al'tercer lugar de 14 ‘misma. Bstas cuestiones, -
que - pueden - inspirar ‘mayor 0 “menor interés -

cuando el-Congreso estd en ¢l periodo de su‘cons-
“titaeién; no 1o despmrfan ya en los 'momentos
“presentes; “en que-ia -Camara “esti - solicitada
por asuntos de’ mayor interés; pero, ‘aun asiy
todo; -es tal lajusticia que me asiste y tan ma-
nifiesto he deprocurar poner el derecho'con: que
en el voto particular de los Sres. Isasa y Linares
Rivas se solicita‘del Congreso’ mi proclamacion,
que yo espero que la Cimara ha de ‘dispensarme
su benevolencia para el efecto de oir los razonz-
mientos que VOy-a exponer €n defensade - aquel
derecho y-para demostracion de aguella justicia:
Precisamente el mismo Sr.-Comyn, defendien-
do, como individuo de-la Comision de actas;
otro voto particular que-firmé con los Sres. Az-
carate y Labra respecto alacta de: Valls,” hubo
de exponer ufi argumento-que’ quiero utilizar en
este debate, después de-la’ manifestacion ‘que
zcaba “de hacer el’Sr. Martin ‘Sanchez, ‘de- que
enuna acta én la cual yo debiera resultar pro-
- clamado por una mayoria de més de 4.000 votos,
se intenta-que-Se dé el caso, que Yo €spero- ‘que
no se ha de'lograr; de que el'Sr, Conde de Via-
Manuel venga 4 ser proclamado Diputado;si esto
fuera posible; por:solo r1 votos de ‘mayoria en
las elecciones-‘de una circunscripcién en-la: cual
hay'poblacion en que " se representan en estos
tiempos autos sacramentales.como en‘las épocas
antignas, gastandose en la festividad, que se ce-
lebra’ con verdadero esplendor, granﬁe'; cantida-
des, & que ‘contribuyen con su ‘6bolo la ‘iglesia y
los vecinos. ‘Pues ‘en aquella poblacion, - porque
el Ayuntamiento'gasto en estas‘“funciones 125
pesetas para ello presupuestadas, se'les
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proceso
sin mas cantemplacmnes. Pero, claro esti, como
esto no”era mdés que’ cuestién. -de’ momenta;
pasado“éste; se ha levantado el procesamientoy
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‘se ha smbresez_du en Ia :::ausa, aunqua 4 pesau del
tiempo . trascurrido desde” entonces, se da el

‘caso de gue aun no hava lle gado al Gobierno - de
la provincia el oficio’ en que’ el Jjuez ha tenido
que hacer saberal gobernador que se ha sobresei-
do en la cansa; dandose, por tanfo, él-caso . de
que adn no hayan vuelto a1 desempenu &e sus
cargos’ los “concejales conservadores. -
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El alcalde de 'Vﬂlafranqueza fue sust.*.tuuiﬂ-

.....

con el de Santa Pola pasé lo mismo; al Ayunta—
miento de Crevillente se le formé PIOCESO; S Sus-

pendm 4 la mayor parte de los ‘concejales de
Aspe; se intenté procesar y suspenderﬁl Ayunta-

- ‘miento de Elda; y en fin, para qué continuar,

cuanto estorbo, fué 4 tierra, y comio al . principio
due nada quedu en pi€ de'lo que hubo interés
en derribar, cometiéndose todo género de abusos

(y aqul si que no ‘hace falta determmar el califi-

cativo de estos abusos,) con objeto ”de per_]udz—

carme y hacer que fuera una verdad | Iﬂ que se

venia dlCI“"ldG por m:s adversanos. Pﬂveda no
sera dzputado.

Pero,4 pesar detodo esto,a pesar de Ios Ayun -
tamientos desleales de! Monévar’y. Pinoso, 4 pe-
sar de todes los pesares, y de todo cuanto se hizo
para derrotarme, sali triunfante en 1a eleccion, ¥

entonces’se d1_]u* bueno; aneda ha nbtemdu més_

votos que el Conde de Via-Manuel; " pero no hay

que teme:: no se le proclamard enla Junta de
escrutinio.Y aqui viene lo de Agost; lo de Elche,
1o de Campello y
ha hablado. g,Pc:r qué? Porque como ya habia ob-
tenido mayor nlimero de votos, habia necesidad
de hacerlo que la Junta de'escratinio de Alican-

- te no se atrevio abaeer, y ahora intenta realizar

la Comisién de actas, cosa que jamas pude sos-
pechar;porque yo creia- que la Comision de actas
era-un tiibunal bastante mis e!evadﬂ, yo_ creia
que era una representacién bastante mas alta que
pueda serlo una Junta de escrufmm de: una capz-
tal'de provincia,” - y

Se fué, pues,” 4'1a° Junta’ de escrutmm con el
proposito dﬁl]b&l‘&dﬂ de consegir por. todos los

~ medios posibles que ‘yono fuera alli pruc]amadu

Dipatado;-y lo primero que se consigui6 fué que
se Instruyese una causa criminal por supuesta fal-
sedad de la eleccion de Agost; y quese diera el
caso degue el juez de Novelda, con” grandisimo
apremm se dmglera, no al premdente de la ]un-
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todo lo. ‘demiés de- que aqui se
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ta de escrutinio, que no tenfa por gue dirigirse

€1, sino al presidente de Ia junta municipal del

Censo de Alicante; cuya Junta, como. cabezade™

- L

la circunscripcién, era 12'que debja recibir 125

blos; pidiéndole que entregara §as actas de Agost
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para unirlas al proceso que seguia el Juez de ?I‘_::_s-
velda por supuesta falsedad de aquella eleccion.

actas todas de las elecciones parciales de los pue-

El alcalde dc Alicante preSidente ‘de :’@,ﬂiﬂ.‘l—ﬂ'} :
. Junta municipal del Censo, no‘se atrevio aen-: i

tregar lo que se le pedia, asustado sin duda de la

enormidad misma del hechc..Las actas se man- .
dan por. los presidentes de las Mesas para unfin -
determinado, para un-fin -que 1a ley-prescribe;-

para el efecto ‘de que el presidente de la Junta

AT el

cabeza’del distrito 12s entregue 3 12 de escrutinio
3 las diez de la mafizna del dia en que el escru-
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tinio ‘de Ia eleccion general ha de hacerse.

. Se hizo, pues, grandisima presion sobre ¢l al-
czlde, se ejercieron sobre €l todo género de In-
‘fluencias para obligarle 4 enfregar las actas par-
‘ciales de Agost;pero el alcalde fusionistay tode,

vib6 quié lo ‘que de €l se prefendia era unaenor-

midad, y no entrégo las actas. ;Y gué eslo que
hizo? Pires se situd en la puerta. de las Casas
Consistoriales de Alicanfe y en el momento en
‘que entraba el magistrado presidente de aguella

i Tl e

Tairita de ‘escrutinio pretendis de €l que aquel ma-

gistrado dignisimo, que aquel Thagistrado infe-
gnérrimo; hiciera 1o que él no se habia atrevido
4 hacer: aué enfregara las actas que al presiden-
te'de Ta Junta municipal del Censo de Alicante
l¢ habia reclamado el Juez de. Novelda; y, claro
€es, como 2l subir el magistrado presidente de la
Junta Ia escalera de 1as Casas Conpsistoriales no
~era‘todavia tal presidente, ni era nada, porque
dicho ‘magistrado no es presidente de la Junta de
‘escrutinio hasta el instante en que empieza 4
ejercer el tiltimo cargo y en el -momento en que
se'sienta para presidir Ia Junta, y entonces ya no
‘puedefiacer absolutamente nada més que lo que
12 ey le thanda. que es verificar las actas de
rombramientos de interventores, y comprobado
‘que son legitimos interventores aquellos que vie-
nen 4 constituir las_ Juntas de escrutinio, recon-
tar votos y dentro de esté recuento hacer que Ia
ley se cumpld y que quien més votos fenga sea
proclamado Diputado; el magistrado de que ha-
blo, que conocia perfectamente lo” que la ley
dispore, se negd en la escalera, y se megb en la
Junta “de escrutinio 4 eéntrégar las actas parcia-
les de Agost, dando ello lugar 4 que desencade-
nandose contra €l 1as_iras ministeriales y las de
[a ‘mayoria de Ta Comision de actas, - haya ésta
propuesto que se le formeé un proceso, al que
créo que todaviaestd sujeto. - - - -
**;Por que? Porque cumplid la ley, porque se
negd 2 entregar las actas de Agost, que no tenia
jorisdiceion” ni competencia -para . entregarlas,
porque Ta ley lo prohibe, ¥ porque adem#s de no
haber querido enfrégar las actas de. Agost aguel
digno magistrado, consigno en el acta de 2 Jun-
ta todas las protestas que alli se_hicieron; -pero
hubo un momento én el’cual, cuando los_infer-
ventores qte, en ‘numero de

i35, representaban

la politica del Gobierno hubieron de ~decir que

se iban 4 refirar si no se les entregaban las ac-
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“‘ho. arrastro mi toga;
cuer:tan, los votos, ¥y

~ 4as. manifestd que dealli no debfa salir nadie
~ sin que se cumpliera el objeto dela Junta. Es

] -

“decit, dib muestras gﬁel ma__.g:stradr.:: de una én-
* tereza poco comun; yiconociendo, sic duda, en
“su ilustracion nada comtn tampoco, los riesgos
“Zque se exponia, ¥ previendo todolo que contra

él pudiera hacerse, ¥ efectivamente se ha hecho,

dijo esto; «No importa, yo cumplo con mi deber;
0 o mi toga; presido como debo; se re-

- - -

ser4 proclamado Diputado

el que tenga mayor nmero de “aquellos. y lo
que- aquel magistrado no quls_;_ar-h___ac?n,; se pide
ahora al Congreso que lo haga €ste. -
En este momento-entra,-precisamente, el res-
etable jefe de la fraccion Conservadora 4 que se

“Fa ahliado &S, Conde de Via-Manuel, y tengo

ta] fe en-la justicia de mi causa, gue yo-n0.ten-

-ddia inconvenienge, 1o digo muy alto,” en "poner.

_este pléito n sis manos paraque. €l lo-fallase
comoentendiera que debia fallarlo .en .jusficia;

T -
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‘pués tepgo la seguridad de que un juriseonsulto

tan insigne y tan-eximio:-habia de darmela ra-
z6n que vengo sosteniendo que me asiste para

-sentarme en gl Congreso. - =7 0° -0 O
. Pues-bien, Sres. Diputados,  fué;adelante el

3 L = -I.'.p"" s
escrutinio en aquella Junta, y fu€en la forma

legal en que debia ir; como que 21li- la represen-

tacion dela ley, era una representacion. viva,no -

- 2 - . ) -
Una representacion muerta -como. se queria. gic
fuese; y fué adelante, sin.gue ninguno de los 55

‘interventores, que,-por ¢l hecho de.ser minjste-

riales,resultaban también en aquelios momentos
ministeriales del sefior Cond
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tuvieran pretexto-para protestar contra, nadade
lo gue en la.Junta-se hizo. .- - |

~Las protestasque formularon refiérense .4 he-

chos anteriores 4 1a eleccion, no 4 -hechos ocu-

rridos-en la: Junta-deescrutinio; -y.en el _expe-

 diente consta-gue -estos -sefiores. interventores,

que, como -digo, eran - 55 contra 7 Unicamente
favorables & mi. candidatura; .ninguno_formulo
protesta contra nada de lo alli ocurrido, ni. tuvo
ninguno nada que oponer. cuando llego el mos
mento desfirmer el -acfa del escrutinio. . :

£ -

-.Sin embarco, viene la. Comisién . de actas y
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dice en-su dietamen de mayoria: - .- o . -
«Resultando -que.la Junta de escrufinio gene-

F
i el

ral.proclamé Diputado al :Sr. D. Juan Poveda y

Garcfa; que obtuvo7.276 votos, siguiendo en vo-

tacion D. Arturo de Pando.¢ Inchausti,-Conde de

Via=Manuel. 4 quoien se adjudicaron 6.740; . - -

«Resultando que de los ~documentos remitidos

al Congreso aparece confirmado que.el Sr. Poye-
da obtuvo los mismos7:276 ¥otos;. pero:que ress
pecto del Conde.de Via-Manuel resulta una dife:
rencia ensu-perjuicio’de 188 votos.»,
-0O.lo-que es lo mismo, que cuando ha nabid
55 interventores que no -han tenido nada que
oponeral recuento de votos.-porque.se hizo bien,
déndose el caso’de que uno de los~interventores
que haciaelrecuento, y. gue no he.de nombrar,
porgue no -quiero concederle el honor de gque fi-
gure suapellido en el Diario. de  Sesiones, Por
opozerse 4 todo, dlegara:4 oponerse Inclusoa que
se me.computaran los votos-que:aparecian en las
candidaturas que llevaban el nombre de Juan
Poveda, diciendo que yo tenia un pariente cerca-

'. haﬁhi"_é_ln

de: Via-Maruel,

fim,
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no que habia luchado COLmigo, .y, que finica-

mentese me debian computar 4 mi los vetos que

-

resuitaban -4 nombre de .Juan Poveda Garcia:

cuando esto ha ocurrido, se. quiere ahora * decir
por la Comision gue con escrutadores de esta fn-
dole, pudo suceder que 7 conservadores se fa pa-
-garas, perdoneme Ja Camata la_frase, 4 los 55

que no.perdieron. medio ninguno_para_impedir

cupeionde Alicante.. . "o ST
__4X €n.qué motivos sefundan los sefiores de Ia

Comision,para decirgue .2l Sr. Conde. de Via-

~que yo fuera proclamado Diputado por Ia circuns-

Manuel deben anadirse esos 1 s2; Pues
Aicen los dos resultandos: signientes del dicta-
~fnen, en uno de los cuales Se manifiesta que no

-

- ¢ encuentra explicada la supresion’ de.9g. votos

Via-Manuel, que aparece con

 ellos de menos, como error de suma; y.en otro,
nenla seccion, 6.° de -Aspe

2l 8r. Conde de
- porgue no se dieronen la sec

otros &g yotos al mismo Sr. Conde.. . .
Pues para combatir el dictamen de la mayoria

- dela Comisién, en 1o gue respecta al hecho con-
- Signado. en este resultando; no hay que hacer

.\:l-

ofra cosa sino acudir-4 lo que la misma-mayora

dela Comisién dice en el segundo considerando.
.- «Considerando que en cuanto 4 los 89 votos
de Ia seccién 6. de Aspe, que asi mismo deja-
ron de atribuirse 2l mencionado candidato, se ha
gemostrado que no aparen en la copia del acta
_de votacin que se tuvo presente para _hacersel
esCrutinio general...» .~ . - = 25
.9 Io que es’lo mismo,que 1a. Comisién empieza
_por decir que en las actas que sirvieron para ha-
Cer el escrutinio general, el Sr. Conde de Via-
Manuel no fenia 10s 89 yotos que se 1¢ guieren
dar ahora en la-seccifn 6. del pueblo.de~ Aspe.

. 4Que iba 2 hacer la Junta? ;Iba 4 aumentar, al
Sr. Conde los 89 que Ia misma Comisién confie-
sa gue no le resultaban adjudicados ‘en las actas
de escrutinio? Porque no vale decir, como se di-
ce ahora, que han venido después al expediente
ofras certificaciones que dan resultado distinto. -
La ley electoral manda que para hacer el es-
crutinio, se tengan 4.la vista las actas de elec-
cion, y  mo certificacién alguna. La ley ordena
que «d medida que se vayan examinando las ac-
tas de las votaciones de las secciones, se podrin
hacer y se insertardn en el acta de escrutinio Jas
reclamaciones, etc.» Es decir, que son. las actas
de Ias votaciones y no certificacicnes de ninguna

clase, las que han .de servir para el- escrutinio;

y después anade: «La Jupta -de escrutinio no

podrd anular ninguna acta ni voto. Sus atribu-

ciones se limitaran 4 verificar sin discusién al--

guna el recuento de -los'votos emitidos.en . las
Secciones del di strito, ateniéndose. estrictamente

2 los que resuiten admitidos v computados..por

las resoluciones. de Tas Mesas electorales “segiin
las actas de las respectivas votaciones.». ..
_De manera que el acta de Ia eleccién de: la
Seccidn 6.7, 6 sea del colegio.de la Vereda -de
Aspe, no da ninglin voto_al Sr. Conde " de Via-

men, y sin embargo se:inculpa 4 la Junta de es-
cfutinio porque no se,le han computado esos vo-
tos 21 5r. Conde de Via-Manuel. :Como se le

eben anadirse esos 188 .votos?:Pues- lo

Manuel, y asi Io reconoce -1a mayoria de la Co- -
mision en el considerando segundo de su dicta~ -

| “habian de computar, si 50 los tenia? ;Se Ios ha
~.bia de regalar la Junta de escrutinio? ;Qué valo

otiempo? Cutntas de sas certificacionss padian
-obtener-hoy los amigos del_ Gobierno, COmo_en

--gste caco eran los del Sr. Cende de Via-Manuel,
~incluso en aguellas Mesas electorales en que yo
~+tuve nna inmensa mayoria de votos sobre mi ad-
-+ -versatio? Cuando terminan las elecciones. cuan-
- do han.pasado los_ escrutinios, cuando. 56 Sabe
~ ya el nombre de los'candidatos que cuentan _eon
-€l favor del Gobierno, entonces, no hay qae ha-
=cerse- ilusiones, se pueden obtener y sé obtienen
.icuantas certificaciones se desean. Son docamen-
-tos faciles de arrancar 4-los individuos de las Me-
9 electorales, como saben los Srev. Diputados

~que se hayan visto algnna vez en el.caso que me

‘encuentroyyo, y que hayan, pasado el propio Cal:
-vario, que con tanta " injusticia, como falia de
-tazén, me estd haciendo pasar 4 mi la_mayoria
de la Comision, de actas, con no haber estudia-
do el expediente de la circunscripeion  .de
Alicante con elJf:uidadqy.detgﬁi_migntﬁ'f:bﬁ;; que

AR m— -

~ha debido mirarlo y estudiarlo,
Aspe forman 1os 188 que la-Comisién dice que
-n0 figuran en el acta de escrutinio 4 favor del
-St. Conde de Via-Manuel, he de llamar la aten-
cibn de JaCamara sobre el hecho dé que las ac-
-tas de Mondvar y. Pinoso, esas actas en que se
vacio el censo electoral en fayor del St. Conde de
-Via-Manuel, no Aueron 2 Ia junta municipal del
censo, de Alicante; sino 4 la_Dipufacién proyin-
cial, donde, efetivamente,  como ayer creo gue
seha dicho en una interrupcion, el presidente es
-también conservador; pero conservador que no
estd_completamente_al “lado " de mis amigos de
Alicante; por ser uno de tantos politices compla-

.clentes con el poder, v que

U e

Lev 4 cabo el hecho, verdaderamente inaudif,
de gue habiendo recibido una tarjeta del gober-
. -pador de la proyincia en, la cual se I¢ reclamaban
Jas actas de Monovar y Pinoso, mandara aque-
llas actas al gobernador, .y como :se sintiera es-
cropulos para, entregarlas, diciendo gue yo_las
habia vistoy que las habian visto “algusos otros
2migos mios, se dijo que no se'temiera que 4 la
Junta de escrutinio de. Alicante “irian Ias” acfas
tal y.como yo las habia visto. ¥ fueron las actas
4.poder. del. gobernador, y la Junta de escrutinio
tuvo aquellas.actasal dia siguiente efectivamen-
i¢, tales y como nosotros habiamos tenido oca-
si0n de leerlas. v sobre ellzs se hizo el recuento.
-Pero gque ha pasado despues? ¥o.10 1o sé. Lo
que si sé esgue las actas que se_remitieron 4 Ia

propio resultado que acusaban las actas qie yo
habia visto; y lo que s€ también es que Ias actas
que después se han mandado 4 1a-Junta, son ac-

tas que no guardan. tampoco relacién ni analogia

yan sido remitidas por el presidente de. Ia Junta
municipal delcenso de Alicante; que si 16 hubie-
ran sido por.magistrado presidente de 1a Junta
de escrutinio, claro estd que no hubieran venido
ast. . ;

Sobre ello se ha formado su proceso; porque

.- En.cnanto 4 Ios g7 votos:que unidos 4 los de

precisamente por, eso

Junta Central del Censo-el dia 8, no acusaban el

conlas actas que habia visto antes, siqniera ha- -

ey e el s s oy ol
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cuando yo tuve noticia de lo ocurrido, yﬁsr_.ipe izs igggi?;e?&?fﬁsﬁ nuh&ﬂdlﬂs ﬁctas delas” = o
e lo que se jugaba allijera miacta,no oMt I ~dos secciones Ae.ABOSLY . . o 4 o
= gi;‘;lg?lué dj:;"::'l 'l_Es;"quE'ttilvg'_ 4 “mi alcance;” ¥ fue | Senor *‘-_"5,'_]31?“3-3'&”351:“@. hayta}i waadﬁdﬂ;.%f““ =
1 Juzgado 4 la Diputacion, € instruyo 6 comen- . | “testas ‘han hecho los Tnterventorss 4% 2“0 =
L a%s = edir en sus propias Oficinas un proceso, - | © F0% 4°]a Junta_de escratinio; 1a una %€ 2 lascen 2 o
“ en el cuslnoha —osultado responsabilidad toda- = | = {ﬂg&‘_t_'__f:fpﬁﬁtﬂ'_luﬁu.ﬁﬁd_fis?f por '-'}I? %uf' hace 'al — f
e ein ey Contraeb goberma- | | immoriento 86 44 C RO fué hecha; es decir, —
" dor. de - Alicante; que por negar-a todo, hasta © | por haberse hechoen Iz Junta del escrutinio “ge-——
se negd 4 informar de 1o ocurrido al-Juzgado de | “neral en Alicante J €8 ‘el=momento” de-estarse 2R
- Alicante, cuando éste le interss6 que informara - | éste celebrando; pero- la otra, l2 segunda protes- ;
e loe hechos que de aquél sumario resulta- | 12, 98¢ B2 he visto_en el expediente porque hace —
P h usammentesgie tenia guarta- | tar el cfectoverdadetameaie BT, R B
*Gas las espaldas; ya sabia que cuando éstohacia, - “‘duce, la segunda protesta, digo, completamente = f =
““'ni se exponia 4 que le ‘procesarafn, COmMO- 1O 1o _“_1:1r_1_p;*nce_<ie_:;;§ €1l al por estar levantada, segn ——— F -
" han ﬁfﬂﬁé‘éﬂ.ﬂﬁ;'ﬂi:ten_'dria's"iq';'zief;a.'--ﬂecme.:sl__tiad de | ° tengo entendido, y siestuviera equivocado deseo —— f
- iformar, comO 10 iaform6 en un Principio, y no ~que se me rectl fique; en .13'._ villa qu-ﬁu?a'ldﬁ_,{_gé en o
~ ‘habria informado 2un si- los “dignos. individuos “la .dE"Mﬂl:lf??tﬁ, no estoy seguro en cual,,pgm en.
- que. componen 12 Sala dejusticia dela Audiencia. -"u_qaqublaf__nqn que no-€r2 Alicante. . - S
““territorial de Valéncia no se hubieran” puesto al “7~De manera quese -d ._-'-g_l caso de unz _gerdgde- = o
“1ado del juez de Alicante ‘para obligar al ‘gober- | T2 prolongacion de funclones; porque yo Creo ‘- 4
“aador 4 que diera el informe que'por el juez S€ ‘que los secretarios Interventores de-una mesa lo = =
““le pedia. QUSRS S S0 SASi e S ~'son €n tanto en._cua_;njli:q:_l_a _-_L_iesa E'S"ta.'t:ﬂpf&;l}iglﬁa_‘-f_ =
- -~ Pero, claro estd; zque- informe habia de dar | ‘para el _ei_'eé_tg da';{_?ghzar '-13_ e_Iﬁc_c;ﬂﬂ, y‘ennendo:-._ = 2
después de tantos MESES COMO. desde “entonces | - que finicamente aquel secretano de cada Mesa = F
¢4 van trascurridos, y qué es lo que podria Te- ‘que é&afmn};smﬁadh por ellq para -_e‘l -i:fect@_:: “dez= %
““gnltar contra aquel qué, al obrar como- obraba, asistir 4 lz Junte de -escrutinio, sigue”teniendo  F
“ sabia que complaciadesde luego 4 poderosasin- tal caracter desecretario escrutador para el efec- = ES
““Guencias? Asi, pues, no hay que sacar partido d€ “to de aquella |onta; pero despues que la Jonta ==
““que en el recuento de votos, verificado en lajun- “termina, alli ha tqnclu‘ida todo el cargo, y cesa = F
““1a de escrutinio, “haya habido informalidad o desde luego la representacion dela Mesa electo- F
“"error. dé que en el Tecuento de la~ Junta- dieran ral. Pues bien; como quiera que se habia dicho: = 1
21Sr. Conde de Via-Manuel g9 vOtos menos de - «Poyeda ha triunfado, pero no serd proclamado =
los que hoy resultan‘de 125 actas-qué hay'en el | porla Junta deescrufinio,>y tambien " en esto = |
" expediente de 12 eleccion de Alicante. ZQué ha | ‘hubo equivocacion, los que la- padecieron dije- = 3
~pasado, pues, paraque exista ésta diferecia? Re- “ron:-€s necesario evitar que se_siente en el Con- — ==}
- pito que no 10 S¢; pero yo he expuestolos hechos; | -greso, que es'a tercera parte. Y para conseguir- 5
“vosotros haréis las deducciones, y después; sl Jo; pf&par_aﬂdniya el 'camino; hicieron que se pro- E= o
creéis todavia que en actas en-quese ha hecho -dujera esa protesta por los jnterventores que ha-
esto,. en que se ~han -vaciado los - censos ‘bian concurrido 4 la Junta de escrutinio: v, bis - %
-y se ha dado el caso “‘de que en:’ el Pinoso mense-los Sres. E_Jiputadg’s,'par personas que 10 =
resulfen sin votar ‘tan ‘solo- ‘30 “eléctores ‘de “habian concurrido 4 la Junta; porque hay entr’e."’j:_fff: |
“un censo. de cerca 2.000, para que yo resulte - los que ‘firman- la protestas, ‘siquiera no pueda - 3
ﬁi:z';"niﬂ_'gi_jﬂ'ﬂ.'rqtq;fsi'?bsﬂtrtys-jentgnd'&is que debéis | ahora Citar nombres propios, individuos gze no =
‘daresa‘dctaal Conde dé”Via-Manuel; dadsela; fueron escrutadores, ni secrefarios en dicha Jun-
“ pero decidme, cztonces: ses‘que- el “derecho’ de ‘ta, ni en Mesa electoral aleuna, y sin -embargo
“‘ser Diputado y de sentarse en -los escanos del || . Tesultan protestando “en‘el acta notarial. Pues |
~Congreso para representar al pais, es un derecho ‘esns” senores, es deCir, no esfos altimos, los ~ §
“menos apreciable que’el que concede un tribunal otros, los que concéurrieron & la'Junta, todo lo-7=F
“de justicia ante el coal se reclama €l “derecho 2 ‘que hicierou en-ella, y como tengo. en la mano  §
“una propiedad "6 ‘s persigue tin ‘hurto de30'cén~- copia del acta voy 4 permitirme Tnolestar Consu b
“timos? Pues sino loes,y VOSOtros seriais inca- lectura al Congreso, fué'lo siguiente: e
“paces de dictar un falloinjusto énastinfo de tal “" ¢Bscrutados 'los votos-de 1a seccion B
“naturaleza, menos 2un puedo yo-saponer-que ¢l Agost se formulb protexta por el‘interventor D-. e
Congreso, que la Camara popular de- Espana, Pascugl Benito Aracil por 2o haberss werificado. 28
-despues de estos hechos gue ponen fan de mani- eleccion en la misna. También formuld pfﬁtEsta'_ﬂ__f_.f?
‘fiesto la razon y la justicia de mi causa, pueda | elinterventor D. Federico Barrachina, pof estar |
“suscribir y asociarse al dictamen” de’la mayoria instruyendo causa Crimiral el Juzgado de Novel- '}
dela Comisién; que’ya vais‘viendo, 7y habéisde | da, porno haberse ver feado elescrutinio de esta—
‘ver mas todavia, que {Gnicamente “sobre “hechos < SCECION e AGOsh e A 2 el
‘inexactos ‘se basa, como'creo haber - demostrado = Verificado el recuento de votos de ]a seccion &
‘en parte y creo ftener “posibilidad "y~ medios--de 2.® de Agost, por el interventor D, Federico Ba- |
continuar demostrando aun.” = e - rrachina, se formulg protesta ante la legalidad
“«Resulfando (sigue diciendo1a Comisién) que de ia eleccion de la misma,porque decia el inter-~ |
tanto en el acto delescrutinio general como por | ventor D. Pascual Benito que posefa una certifi- &
medio de comunicaciones al'Congreso, la casi to- cacion del acta del éscritinio de esta seccién,con b
talidad de los interventores de la circunscripcion un resultado distinto del que aparecia en el acta,
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v 4 cu}ra prate.sta se adhnr:erc:-n los demas inter-
yentores. De manera que el Sr. Benito protesta
_.contra la mmputacmn de votos 4. titulode que
no hubo eleccién. en Ja seccién primera de
Agost; pero otro mterventnr concede .ya .que
la hubn 'y protesta que no hubo  escrutinio..- Y

viene después una segunda protesta, referente 4
la segunda seccion, cnntra la_ cual yuelve 4 pro-:
testar el Sr. Barrachina porgze dice que el in- -
terventor D. Pascual Benito posee una certifica-
cibn, que por cierto no presenta, del acta del es-

crutinio de esta seccion €on un resultadn dtstm-

to del que aparece enel acta, 4 cuya pratesta. se

adhieren todos los interventores; y luego, para

que no resulte esto mismo en- la. protesta segun-.
da, levantada, como he dicho antes, fuera’ de la.
capital, que es donde tinicamente podian ejercer:

el cargo de secretarios interventores los que en

tal concepto levantaron aquel acta, y nunca Ius_

demas, que. no siendo tales interventores concu-

Irieron a autorizarla; y ya no. se dice. esto, SIno

que se protesta contra el presidente. de la ju.nta

de escrutinio de-Alicante, porque 2l formular Ias”
protestas anteriores no permitié la unién al ac-

ta de la Junta de una certificacién que arcpjaba
un restltado distinto.con: respecta 4 la_seccién
z.- de Agost. |

De manera que son fres protestas cuyas fres

protestas resultan en completa contradiceion - las

unas con las otras; es decir que en cada mumen—'
to los interventores, como no saben Io que ‘han-
de: decir, como. no-afirman de ciencia propia lo-
que dicen, na.da, en deﬁﬁnwa,ﬂenen a!apmbar* :
porque podrian, si, tener valor las protestas . de.
los interventores que cogcirrieron 4 la Junta de.
eserutinio de Ahc:&nte si se hubieran rzferido 2.
hechos ocurridos con sus propias Mesas i1} cnIe-,'

gios; pero jqué valor puede tener el que los in-

terventores de Elche, de. Mondvar y.de ofros.

pueblos de la- circunscripcion © Vengan afir-

. mando gue no ha habido-eleccibn en Aﬂfnst%Qué |
saben ellos? Podrian ellos decir lo que ‘habia pa-_
sado en la Mesa donde estaban; pero en donde.
Pues qué, stenia don de ubicui~ . -

no estaban, no
dad para estar aI mismo tiempo en Agost y.en

la- Mesa electoral de que formaban p;a.rtﬁ;‘z Senos= -
res Diputados, reparad que no hay ningln‘tesfi-_
. go. presencial; gue_la afirmacion de no haber ha-
bido~eleccién en Agost la hacen . los intervento-
res. de. otros colegios,. que son precisamente los.

queno pueden afimarlo. Aqui hay Sres.-Diputa-

dos ‘que estaban en Ahcante, que se levanteny.
digan si ellos: saben.de ciencia propia que no
hubo eleccion, y por saberlo fué por lo que hu;m-.__-:

TON. Su prﬂtesta.

Pero; es mas,. sefores;, Iaprueba de que ‘hubo

ei&cmﬂn ﬁata en el acta misma. Respecto de Ja
seccion. 1.%, 1o que se protesté fué gue: ne- ‘hubo
escrutinio, y con respecto 3. la seccidn 2

.....

cién cop.una certxﬁcacmn ‘quesposeia el Sr. Don

Pascual Benito, pero cuya certificacion ni siquie-

ra se ensefio: 2hora ha venido agui, y es Ia que
nos ha leido el sefior Comyn; pero hay que tener

en cuenta gue .desde entonces ha pasadu mucho

tiempn, y si entonces no'se pr&sentn purgue: sin.

duda no estaba arreglada. y se ha presentado

2la pro-.

después cuando se ha arrenfladu en el sentido que
se ha creido maés tuuvementﬁ para el ‘Conde de
Via-Manuel: la cert:ﬁcacmn, sin embargu, se re-
vuelve contra él, y asi habré después, de demﬂs-_'
trarl&. ' .

De manera que este pr;m=r nechn aﬁrmacin en -
el resultando 10, relativo 4 la protesta de los in-
terventores, carece absalutamantﬁ de todo valor
lezal. Pues exactamenfe Io mismo sucede con.

Iﬂb demds hechos que se- afirman en el propio re-
suItanniﬂ. _ '
- Vanms, S1 ncg, f:t:m eI se-tfu-ac‘m. «Que todos 103
candIdams, se dice, excepcion hecha del Sr. Po-
veda, consignaron €n aquel acto su renuncia 4
los votos de —lﬂast, por constarles qr.lr: ;a.”*u nn ‘se
habia verificado verdadera eleccion.» -
Senores_ Diputados, yo no haﬂ'n mis que Ha- |
mar vuestra atencion sobre lo gue he dicho res-
pecto de esos inferventores, de quienes se dice
que protestan de la eleccién de Agost, & porque'
no_hubo eleccion, 6 porque no hunu escrut’mm 0
porque la eIeccmn arrojabz un resultado daferen-—
te del que aparecia en las actas de Iz ]unfa. de
escrutinio, Cada uno. dice su cosa; pr::rque. no sa-
bian Io que aﬁrmaban, porque ‘todos. afirmaban”
lo que no habian visto, y, por consighiente, afir-"
maban Io que, hablando en términos de derecho,
no prnduce prueba, p,u*-stct que los tesfigos han
de ser de clencia propia y no de referenma. Pues
en este mismo caso se encontraban los ca.ndIda-'
tos: ninguno de los que afirman que en Agost
no habla habido eleccion, habix estado en &zcha"

; -Pﬂﬁbiﬂ- Y en cuanto 4 que fue:ran todos 10s can-

didatos menos yo, fampoco es exacto. Protesta-
ron los Sres. Arroyo y  Terol, 4 ‘quienes nada
importaba 1o qué sucediese en -Agost, porque re-
sultaban elegidos por mayoria bastante para que
les_tuviera sin cuidado los votos de ese colegio;
y_protestaron. tambien, aparte del sefior Conde
de Via-Manuel, 4 quien realmente interesaba que
se anularan aquellos votos, los Sres. Mamsunna—
ve'y Antén, de los cuales eI gue .mas votos fe-
nja, tenia 2.000 menos que el Sr. Conde de Via-

‘Manuel; y, por consiguiente, no les 1mpnrtaba.n

que se a.nuiasen los votos de Agost, porque con
ellos 6 sin ellos no habian de ser Diputados, v,
sobre todo pﬂrque cnmulgab&n entonces con el
Sr. Conde Viz-Manuel en Ia conveniencia de
arrebatarme 4 mi el acta. Pem ademds hubo
otros aandldatas, entre ellos uno fan dlstmgmdo_
como el Sr. D. Julio Fuentes, y no protesta-
ron;- de modo que tambien, ba]u este. punfo de
vista, 1a afirmacion de la mayoria de ia Cumlsmnf

es cumpletdmente enexacta.

Pem sefiores, el caso mas raro es el de Hao de'
los Sres. D1putadqs de Alicante, el cual pmt&sta
contra mi elecclon despues de enviarme una co-
municacion firmada por €l y altamente ~honrosa
para mi, felicitindome en los. términos de mayar.
encomio por mi eleccién como Diputado por Ali-
cante. Este-documento de fe:lmita.cmn estd fir-
mado por D. Rafael Terol, y precisamente el se--
for -Terol es uno de Jos gue protestaron confra
mi eleccion. Pues jcomo me felicita por una
eleccmn que, segun €l es deblda 4 actas falsas,
ya que_ast califica Ias actas de Agost? Jamas
tendria yo valor, si mediara realmente “hecho
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fan censurable, para firmar como presidente de
12 Sociedad econdmica de Amigos del Pais de
Alicante, ni de ninguna otra Sociedad, un docu-
mento de la indole del que firmd el St. Terol. Yo
me hubiera guardado bien de felicitar 4°S.08C
por un triunfo fundado e actas falsas... (B se-
7oy Terol- ;Como firmaba el documento?) Como

S.S.sabe,y ya. ha oido el Congreso.(ZL 8. Terol:.
on0mica.)

Como presidente de' 12 Sociedad Bo |
Y 1o he dicho yo; y no sabia yo_que S. S. tu-
viera dos naturalezas. (£ Sr. Terol: También
firmé la protesta.)Y la felicitacion, que €S lo que’
yo he tratado. de ponerde "ma;iigﬂs'_tq,pém*eﬁ den-
ciar el ningtin valor de la protesta. Porque, Sife--
jas, ;para qué votos? Y si votos, ;para qué rejas?®
Y vamos adelante. -~~~ - -
«Que dichas actas de Agost (sigue diciendo 12~
mayoria de 1a Comision) llegaron con notable
retraso 4 la Junta del censo de Alicante ¥ que Do
han llegado atn al Congreso:s e et
“Sefiores, y0 10 quiero inferir ofensa alguna @

B

1os individuos de la Comision de actas; pero cuan- -

do ccurre que lasactas de Agost son de las pri-
meras que han '_ile_gad'qri‘_'al_ic_g:ite;jcuja.nqq- ocurre
qee las actas de_Agost han llegado. al Congreso”
en €l tinico dia €n que han podido ~ venir, mucho .
antes que las de Pinoso y Monovar ¥ ‘de otros
varios pueblos en que ha obten ido votos el senor

Conde de Via Mantuel, ;como” venis & decirle'al’
Congreso que esas actas . han llegado, no sélo”
con refraso, sind con notable retraso? Las actas
de Agost han'llegado 4 Alicante eldia 7 por’la

manana, es decir, no han llegado el dia 7, han

llegado en la noche del 6; pero el correo de Ali--

cante no se reparte hasta el dia’siguiente por la~
manana, y no han podido ir antes'y voy,. & de--
e e
“Agost es un pugblo que no estdunido 4 la ca-
pital por via férrea; Agost es un pueblo que 0o
estd unido siquiera 4 la capital por.lo ‘que se lla-

ma camino, real, por una carretera; la ley elec—

toral disporeque por el primer correo se envien® :

las actas 4 1a cabeza del distrito: y las actas de
Agost no han podido enviarse el did'’5 porque I3

-

eleccidn termina ese dia 2 las cinco de ~ la tarde; -

puesto que terminz 1a eleccion 4 las cuatro 'y el
escratinio una hora mas tarde, proximamente; el
correo, cuando la eleccion termina, ha salido’ya,

puesto que sale de Agost por la maftana; s¢ en-
vian, por tanto, las actas 4 Novelda, que es la”
estafeta mas proxima,el dia 6 por la mafiana,y en.

el correo de la noche, porque - no llegz antes el
corréo de Agost que pasa por No velda  queelde
Madrid 4 Alicante, salen estas actas para Ali~
cante, donde llegan el 6 por la noche, ¥ se en-
tregan el 7 por l2 mafana; es. decir; que han.
llegado cuando meramente podian ilegar;’y an-
tes, desde luego,muchas de las demds,segun por-
certificaciones que obran en - ¢l expediente el

Sr. Comyn ha podido comprobar.. Han- llegado

antes que las de Elche, que son ocho, antes que’

las de Crevillente y antes que  las de Santapola,
dindose el caso. sobre el cual pasa la ‘Comisién.
por alto,como si de tal cosa se tratara, de ‘qu€ no
hayan llegado todavia ]as de Aspe, ni-las de Mo=
névar, nilas'de Pinoso,ni las de-Petrel,ni otras.”
;Por qué sobre éstas no dice nada la Comision?:

Pero no he concluido aun de exponer las ine-
<actitudes en quela Comision incurre €n st dic- -
tamen. La afirmacion més terminante, la afirma-
cion mas decisiva, si fuera exacta, hecha enel -
dictamen- de la  mayoria de’la Comisién, es tan
absolutamente inexacta como esta que acabo-de
:ndicar: 1a de que no han llegado 2un al Congre-
<5 las actas de Agost.Las actas de Agost han

llegado 2l Congreso; consta en el expediente que
hau llegado’ las dos actas de Agost, las tGnicas
que manda la ley que vengan “al” Congreso. Yo
no conozco sobre esto mas disposicion que la:del”
artizb/deTaley eleetoral. © S SR S T

=«Art. 56. Dos copias literales del acta, autori-
zadas por todos los individuos de la ‘mesa, seran
ehtresadas inmediatamente en 12 Administracion
6 estafeta  mas cercana, en pliegos cerrados y se-
1lados;

en cuya cubierta certificardn de su con
tenido todos los individuos de”1a Mesa.

Bl administrador del correo dara recibo, con
expresion del dia y bora en que le- fueran entre-
gados lospliegos, ¥ certificados, los" rematirz v -
s odintamente al secretario de la Junia Central del
Censo y ol presidente de la m unicipal de la cabezt
del distrito electoral » — ol St
" Esto‘manda el’art. 36 de la ley electoral de 26
de Junio de 1890, y esto ha sido cumplido en
Agost; pues se han mandadod la J unta munici-
pal-del Censo de Alicante'y al Congresode los
Diputados esas actas,y eso consta en ‘el expe-
diente, Lo finico que hay es, no que no estén en

-

el Congreso las actas que al Congreso han debi-

do venir, sino las‘que fueron rémitidas4 Ia Junta
del Censo de Alicante; pero 1o estan porque fue-
ron sacadas del expediente por 6rden del Juez de
Novelda despues que el escrutinio fué verificado:
Y ha pasado més, v €s, que aquellas actas han’
venido al ‘Congreso traidas por el juez dela La-
tina de esta corte en virtud de exhorto del'de No-
velda para comprobar la legitimidad de las firmas
de unas y otras; habiendo dado por resultado €l -
cotejo practicado, que unas yotras eran legiti-

 mas. pues asi-los presidentes de las ‘Mesas como

todos los interventores, al mostrarseles por el
juez de Novelda las actas por llos “firmadas; di-
jéron que efectivamente estaban puestas lasfir—
mas de su pufio y letra. De modo ‘qué ocurriendo’
a5t y habiendo resultado igualesa las “de dichas
actas las enviadas al presidente de la Junta Cen-
tral, no hay que decir que- todas son_ legitimas.
R1 Sr.PRESIOENTE: ;Le falta mucho 4 S.E.

para terminar su discurso?

s-' %1 Sr. POVEDA: Estoy #-1a “disposicion- de
_El Sr. PRESIDENTE: De otra:manera, como.
han pasado las horas de Reglamento, 1o dejaria-
rqﬂ_s__par_a_maﬁ_sfn‘a_. Tl S NTITERD

El'Sr:’POVEDA:" Todaviame falta bastante -
qtue;dgtiy; pero Tepito-queestoy a-las ordenes de

5- -.Sl b . = - i e ¥
“El St- PRESIDENTE: Se suspende estadis-

“BISr. PRESIDENTE: Bl Sri- Poveda conti-
nfa en el uso de'la paldbra 20f0ias & fnnl
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_ Kl Sr. POVEDA: Senores- Di putados, en la
sesion del viernes hube de ir haciéndome CArgo

de‘cuanto la mayoria de'la Comisién de actas ha g
~ manifestado‘en el dictameén que ha dado lugar-
~ al voto particular que suscriben los Sres. Isasa. v

Linares Rivas; haciendo historia de todos aque-

- llos actos preparatmms de la‘eleccion-de Alican=-
te, y dentro de la critica’ que yo~ hacia de todo-

lo alli‘ocurrido; naturalmente manifesté cuanto
crei delcaso respecto de aquellms actos prepara-~
torios; yde la eleccion misma verificada el 5 de-
Marzo del pasado afio; y también de tﬂdﬁ To”
ocurrido en la Junta escrufinio celebrada el g;
por dltimo, llamaba la atencién de la -Cimara
sobre todas aquellas inexactitudes quela'mayoria
de Ta Comisién ‘habia cometido en su -dictamen,
sin duda porque el ponente del‘dcta’ de Aljcante,
mi particular amigo el Sr. Comyn, “habia - incu-

b

rrid6 ‘en‘evidente apasionamiento; nacido deese-

interés con‘que habia procedido en la ponencia-
que le“fué encomendada porla:Comision, 6 que
¢l tuvo'habilidad bastante para que le fuese en-
comendada, 6 para encomenddrsela a” st propio;-
y €sas inexactitudes se-referian; en primer lu—

gar, & que hubieran- indebidamente “dejado de

computarse al sefior Conde de Via-Manuel votos
obtenidos por dicho sefior; ¢s decir; votos que no
habia ‘obtenido, pero que el “"Sr. Comysn decia
que habia obtenido en una-seccionde Aape, y cu-
yos votos, segbn dice el resultando'4.% del dicta-
men-dela mayoria de la Comisién, ‘ascendian ‘&
89g- %demas, también-el-Sr. Comyn, y portanto
la'mayoria de la- Comision, suponen, y ya de~
mostré yo que’esto no era- exacto,"que en el Tte-
cuento de votos habia habido una’equivocacion;’
mediante la cual-habian dejado “de computarse
en la Junta: de escrutmm aI St Lnnﬁe de V:a-
Mznuel gg votos: P o :

-Pero no-esto solo: se. hacen otras aﬁrmacmnes
que ya fuve ocasién en el dia anterior dé _dEi‘ﬂﬂE-'
trar que eran-inexactas, y cuyas manifestaciones’

."'

~ eran todas de mayor-gravedad que ‘las que se

refieren a los'gg’ votos, que por. error, seglin se

dice, de'la Junta ‘de “escrutinio ‘se dejafc'sﬂ de
computar al Sr.'Conde de- Via-Manuel, y 4 los
€9 que se supone‘que £uvo en Aspet Una de= es--
tas afirmaciones inexacta era la de,qu& “la east
totalidad delosinterventores dela ‘circunserip-
cidn de-Alicante habfan protestado contra la va~"
lidez de la eleceidn’de Agost, cosa esta qué en
los* términosen‘que la Cﬂﬂllﬁlﬂn lo'dice, no-es
exacta. Y otra inxactitud era; que todos los- can-
didatos, salvo el que tienela’“honra de “dirigirse’
al Congreso, babian- hechn, hube yo de IIamar

 Ia'atencion del Congreso“sobrz'la ‘ circuns:ancia

de que precisamente eleandidato que habiaen-
tregado Ja protésta al°mismo tiempo que renun-
claba'd 1os votos quepudiera tene- en Agost: 2
pretexto de que alli no habiz-habido EIEC"lﬂH me-
dirigia‘una comunicacion, en la cual; y en termi-
nos muy encomiasticos; s me felicitaba - por ‘el
triunfo qué en la éleccion habiz yo obtenido:~ &
- También - puse de. manifiesto el 1mperdunab1& 3'

_error que la mayoria de la Comision cometia su-

poniendo que las actas de-Agost habian llegado”

~con notable retraso 4-1a ¢apital del distrito- elec--

toral,- nseaaﬂlicant& = tupam&n&a tamh1éﬂ

LY

que las que debicron venir 2l Congreso todavia

no habian Hegado: Todo estocreo ‘haber demas-_

trado con basfar-te claridad el “dia anterior que

no era exacto; y aqui-quedaba ‘ctzando el sefior

Presidente tuvo la-bondad de llamarme la- aten-

cion sobre que eran pasadas las horas rewlaman-‘
rias, ¥ que, por tanto, no pﬂfilﬁ cununuar en e:l'

uso de-la palabra.-

Al'seguir “hoy molestando- Ia atencion de la’
Camara entro en €l debate con un temor mucho’
mayor que el dia‘pasado; 'y entro en“el debate
. con-mayor-'temor: que‘el diz anterior, porque to-

dos'en el munda tenemos nuestras supersticio-

nes, y -aquel -adagic de que «nunca segundas
partes-fueron bLEﬂESJ} me hace 4 mi temer que;

sila primera‘de mi discurso 1o lo fué, con mu-
cha menos‘razén hz de serlo Ia segunda
~La mayoria de'la Comisién; ‘en €l dictamen

que‘empecé 4 examinar el dia anterior, y cuyo

€Xamen me propongo terminar hoy, Eace una
afirmacién en este mismo quinto resultando de
sirdictamen en cualresulfando ~ yo me ocupaba
cuando hube - de suspender mi —discurso, cuya
afirmacion, si gratuitas eran todas: aquélfas que

el dia_anterior tuvo, ocasion .-de. demﬂsirar que .
- eran 1nexactas, mas gratuitay 'més inexacta es-
todavia en relacion con las deduciones que la

mayoria de la Cnm1s=nn pretende” dedu-::lr de
ellal - :

«Que el p*‘esldEPtE y lns -interventores de-
Agost-(dice el dictamen) declaran enacta no-

tarial que-no hubo eleccidn, y que el dia 3 fr-

marof en blanco 1as actass. [iste mamf&atacmn

tiene por decirlo 251, dos -partes, - is
“A'la tltima yo no tengo nada qus oponer, pOI-

que en su discurso,elocuente como todoslos su-

yos, midigno-amigo el Sr. Martin Sdnchez hu-

bs de: crb]etar al Ieer aquiel Sr. Comyn uu acta

con resuitados-distintos de aquellos, que han de-
bido’ser tenidos en cueata per-la Junta deescrus
tinio de Alicante, v deben ser-ténidos ‘en cuento
por el Congreso para el efecto de-juzgar de 1a
eleccion de Agost; habo el “sefior - Martin~ San -
chez, repito, de decir que 2quella acta que el “se-
nor Cnmyn nos leia era- precisamente la demos-

tracién-mas evidénte que hacerse pudiera de’ que

habia habidoen Agost dos juegos de actas: enas;
legitimas, las del dia en quela eleceifn se veris
fico; las-que demuestran el verdadero resultado
dedicha eleccion; aguellas que ‘habian sido teni-
das en cuenta porla Juntade eserutinid,”y aque-
1128 que han venido también 4 la- Pres;denma del
Congreso; ‘otras; aqdella.s en - que “2poyoba ‘aquel
interventor queuso de'la palabra con- el propssi-
to de protestar de la eleccion de Agost en la‘Jan-
tade‘escratinio-de Alicante, ¥ que decia otro-de

~los' interventores que el-Sr. Benito- tenia en su
[poder; - pero que ni siguiera‘ésteé-ensend 4 la Jan-

ta, porque sin duda seguian no téniendo llenas
lascasillas;‘que en blanco habiza en ellas,cuando
fueron entregadas 6 sé dieron aquellas ‘actas; 'y
porque. después, ya llenas, ha sido cuando” han
sido aqui presentadas-porel-Sr.  Los- Arcos 'y

han dadolugar 4 que diga el Sr: Comyn que ia

Comision no  ha querido tenér en cuenta nada de
10 que se relacionaba con la eleccién de ﬁgust
Perﬁ Ia Hayar'm dﬂ ia Cﬂnnsmn, apazte de esm
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que se refiere 4 las actas en blanco, respecto de
lo cual he dado las expliciones que 4 la Camara
debia dar, hace una afirmacion completamente.
inexacta que yo no: puedo explicarme, y. que sin
duda el Congreso no se explicara tampoco.como
ha podido ser consignada en el dictamen. Aca~.
- 50 acaso no conocia el ponente -Sr. Comyn ni
sabia tampoco la mayoria de la.Comisién. que en
¢l pueblo de Agost hay dos secciones, y. que por;
tanto debiz haber dos presidentes que protesta-

ran dela nulidad de las actas de -aquellas dos

secciones, si hubjera sido cierfo que. la eleccion,

no: tuvo lugar? jAcaso no sabia-el Sr. Comyn.y
los demés individuos dela mayoria de- 12 Comi-
sién, que en el pueblo.de Agost, aparte-los dos.
presidentes, habia siete 1 ocho: interventores en
cada seccion, y que no todos los interventores ni
tampoco los dos presidentes,han -hecho _protesta,
ni han intervenido en el acta notarial .de -que se
trafa? o or oo aiatoe anoraratis Ae Eotapintiic
_ Fijese el Congreso en los términos ez que
se afirma en el dictamen que el presidente € in-
terventores declaran en actz notarial que:no hu-
bo eleccion. Lo declararon asi, si éra caso, que

ya de esto.me ocuparé después, tan solo.un:pre-

sidente de una de las secciones y cuatro.6. cinco
interventores. de la misma seccibn; pero, en
coanto ala otra. ni€l presidente ni interventor
alguno de ella hicieron afirmacitn semejante. Y
_en cuanto 4 la primera seccion, la manifestacion
_no es tampoco de que no hubiera eleceidn, sino
escrutinio, 6 escrutinio con resnltado distinto,
que se consigna en las actas obrantes €n. el expe-
diente, lo cnal resulta contradicho por las actas

Pues bien, Sres, Diputados;.con respecto 2 es-

te asunto hay que tener en cuenta muchas cosas

antes de dar validez alguna al acta notarial de
que vengo hablando; y-para tener presente todo,

es menester saber-hasta las condiciones‘de notas=.

¥ -

rio que autorizdel acta.. . -

Figur4os, Sres. Diputados (y conste.que voy-4
hablar de una manera hipotética, porque no. quie-

ro mortificar 3 nadie), un notario queantes de-

-serlo de Alicante lo hubiera sido de un pueblo de
mucha mener  importancia que aquella capital;

gne debiera 1a notaria 4 un personaje de.influen-:
cia,fcon €l cual estuviera emparentado, y que

hubiera podido hacer que aguella Notaria - {fuera
para €l, sin embargo de no-ir propuesto.su: prote-
gido en el primer lugar de la terna, en que apa-
recia indicado para ocupar la plaza vacante en

Alicante; figurdos, ademds, qae en €l momento;
de hacer entrega este notario de los protocoleside.
la Notaria gue anteriormente desempefiaba, -se:
hubiera echado de ver.que aquellos protocolos no:

estaban extendidos en papel del sello correspon-

diente; figurdos asimismo, Sres. Diputados, que;
con motivo de estas informalidades,-de estas

€quivocacionés, gue no quIero llamar -de ofra
manera, hubiese un expediente de que. resultara

que el notario que daba fé del acta 4 que nos ve=-
nimos refiriendo,se habia guardado por equivoca-
cion también la diferencia del. papel sellado de:

todos aquellos documentos _gue en su protocolo
existen, y que debian haber sido extendidos ‘en
papel de clase superior; figurdos, después, que

de aguel _exgéd'ign_ta no hubiera }'esul_tada ningu-
na responsabilidad que exigir. 0 al menos que
hasta ahora no se hubijeraexigido responsabili-

T ' #

dad aleuna 2l notario 4. que vengo aludiendo

- figurdos, por Gltimo que ese notario sabe que hay-

personas 4 guienes estd obligado, 4 quienes ra-
ta de servir,y gueestan interesadas en que seha-
gan constar en la correspondiente acta determ:-

“nados hechos que -pueden. favorecer 4. personas

gue estén enirente de mien el asunto concreto
que ocupa la atencion del Congreso. =& - -

3 Dariais, Sres. Diputados, 3 4 lo que un. no-
tario- que, -fteniendo la f€ del Estado, no- mere-
ce fé, porque si dealgo la dan los: documeutos.
que estan en sns protocolos es.de gue no deben
bajo ninglin consepto merecerle? Pues claro estd
que si esto ocurriera, que yo .no-o afirmo, que

‘1o.insintio para gue vosotros.saquéis - las conse-

cuencias que légicamente (deb€is sacar . respecto
al valor que debe concederse al dicho. de perso-
nas que, caso.de. ser ciertos los hechos.en el ac-
ta consignados, habria que suponer interesadas
en primer término en ocultarlos por el perjuicio
que de ellos pudiera seguirseles. = °= - . -

~ Claro_esta; pues, gue cuando esto ocurra ante
un notario de las condiciones 2 que  he aludido;
cuando se supone que las personas-que - han con-

~currido al otorgamiento del acta de que se trata

deben’ tener interés confrario al que del actare-
sulta, ningln valor vaz dar el Congreso alac-
ta -que en contra mia aparece en ¢l expzdiente y
consta relacionada en el dictamen de la -Comi-
s10n. 3Hay acaso siquiera, porque yo tengo dere-
cho 4 dudar aqui de todo, hay acaso.siquiera
dentro del expediente electoral hecho alguno que
venga 4:corrobarar que efectivamenie estuvieran
en el despacho del notario las personas que apa=-
recen firmando el acta 4.que aludo? ;Se ha he-
cho alguna comprobacién de-que 1as firmas ‘del
protoeolo del. acta sean firmas que correspondan
4 las personas que un notario, que se encuentra
en esas condiciones que. llevo indicadas, dice
que han sido puestas por los otorgantes del acta?
Pues si no lo hay, ni existe hecho que responda
4 tales exigencias, dicho est4- que acta tal mere-
ce todo género dereparos, y -no puede tenerla
f€. quc. inspiran ‘aquellos. documentos que: gan
sido otorfrados ante un notario contra el cual no

hubiera derecho, 4 decir lo que. € dicho, sin afr-

marlo, ni.aseguaarlo, pero lo -que acaso el Go-
bierno. de 5. M. pudisra combrobar, si el Sr..Sal-

vador, en este momento muy interesado enlle-

var cantidades. al Tesoro, 1o estuviera también
en averiguar si efectivamente resulta que- el.ex-
pediente a que he aludida.. importante algunos
miles de duros en.que el Tesoro ha sido perjudi-
cado, existe en efecto pendiente de tesolucidn en
las oficiuas provinciales de Alicante 0 én lag
oficinas centrales del Ministerio de Hacienda,
-Pero yo voy 4 suponer por- un: momento. que
ese acta notarial ha sido efectivamente otorgada
por las personas. que.se dice que han intervenido
en ella; que ha sido. autorizada. ademds, pbr el

mejor.notario de . Espafia, . y. que merece, por .

tanto,la f€ que. deben merecer ordinariamente
los documentos piiblicos ante notario celebrados.
Voy a2 suponer mas. voy a suponer que no solo
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el presidente de'laseccion primera-de: Agost, no
solo algunos .interventores »de ‘aquella_seccion,

sino tndus ellos; y que todos los'demas intecven -
tores:delarseccion2.® y.el presidente de dicha
seccién-han hecho -iguales manisfestaciones: en
contra dela eleccién de Agost; por-lo relativo-a
12 secciOn expresada: zvaldria para’ la: Comision
de actas aqn&lla manisfestacién,  estando; como
estd, en oposicién:completa: con: lo que- resulta
de las actas traidas al-Congreso y de lo- que re-

sulta tambien: de las que 1a-Junta de- escrutinio

de Alicante tuvo en ‘cuenta -para . proclamarse

D1putadﬂ electo por-aquella circunseripcion?.:De

_ningun:-modo; yila negacion tiene valor, ho-por
SEr :mia, SIn0 pIr: Ser: de la Comisién de actasy
por: baberla aceptadu unanime y cuntexte coL
ella la mayéria del Gongreso. -~ = 5
Tratabase, Sres. D1 utadns, del var:ta de Zﬁan-
resa, por.cuyo distrifo resultaba, pruclamadﬂ o=
mo Diputado :electo el Sr. Junoy. Se daba alli el
caso-de - haber_protestado’y de haber declarado
también en una .causa criminal algunos: [inter-
ventores de las seccionesde-Sanpedor, San Ma-
teo de Bagés y-San Fructuoso=de ‘Bagés que en
aquellas-secciones se habian entr:.gaﬂu las actas
en blanco, unas'al secretario del --Ayuntamiento
de’ Manresa;otraszl alcalde: de. &E;uélla obla-
cion y otras'a:un e&crlbann del ]'uzgado de Man-
TESAS D a0
EL dlstmﬂ'uldo Diputadrr tradu::mnahsta sefior
Barrio y ] Mier- impugnaba la validez de ~aquella
acta sometida al debate, funddndose en que,pues
losinterventores decian que en estas .secciones;
que decidianla eleccion” de Manresa, -habian si-
‘do entregadas las actas-en blanco; - el Congreso
no debia nruﬂlamar Diputado al-Sr.: Junoy. dQué
contesté la Comisién de actas? La Comision de
actas sostuvo. de conformidad con-lo consignado
en su dictamen, gue el Congreso: no tenia dere-
cho a fiaren lo gue: resuitase de las causas -cri-
‘minales 4 que habia aludido el Sr.Barrio y: Mier;
que el Congteso no tenia otro -derecho que el de
atender la resultancia delas-actas eiectﬂrales,
que ellas estaban firmadas:por los mismos inter-
_ventoresy por los mismos presidentes que :des-
pueshabian negado: que fuesen suyaslas firmas
queen aquellas actas resultaban. pue;.-,tas, y-gue
‘¢l Congreso, por lo'mismo, y como consecuencia
de todo;nosolo no podia:siquiera considerargra-
ve el acta; sinorque debia proclamar szutada al
sefior Junoy. Y- efectivamente, . - 128 = votos
conitra 22 decidieron el asunto 2 favnr de--dicho
‘sefior,no obstante que aquellas actas,; que habian
sido objeto de ‘protesta; influian baatam& para
dar la eleccién 2l candidato cuntra.rm en el caso
de ser anuladas.
;Por qué; pues; la mayoria . dela- Cammmn,
que sostuvo:aquello en el'acta de- Manresa, y lo
sostuvo con el asentimiento - del Congreso, que
hize suyas las opiniones de aquella mayoria,vie-
“ne diciendo zhora absolutamente todo 1o contra=
rio ‘en el caso concreto que motivaleste discur;o?
¢Es que porque yo no figuro’en ninguna fraccion
“mas O menos. afin &4'la politica 1mperante,es que
porque-yo pertenezco al ‘partido. conservador; de-
bs merecer 4 la-Comisién y. 2l -Congreso:menos

consideraciones que lasialcanzadas por ofros:se-

fiores Diputados que se hallaban en-un'caso igual
6 peor al quela Cnmisiﬁn'supone gue-me hallo
yo?2- Pues si el caso es peor, 0 €s, cuando. mas,

_1gual, ;por:qué-la Comision no me hace ]ushma?

{po1 qué no: propone, respecto de.mi, lo ~mismo;
GEEDEIpSS0 respectodel Sr. Junoy? -

Pero-¢estoes poco; la Comisién ha: hechn mas;
mucho mas que esto. En ofra ‘acta, en'la del dis-
trito de Almagro, traida‘al=Congreso por: el Di-
putado ministerial Sr.”Prieto;se ‘daba el caso.de
que uno de los interventores de'la seccion de Bo-
lafios, en el momento: de’ir 4 hacerse el escruti-
nio, cﬂgm en “'blancolasactas que: habiazsobre
la mesa, y'se las‘llevl con las listas:de votdntes
y los demas documentos'que sobre la'mesa esta-
ban relativos a la eleceion. Los interventores res-
fantes -denunciaron este hecho‘al-Juzgado, que
instruyo sobre €l -causa- ‘criminal,- en:la que:ise
demostro, y-se demostro tambienen el Conzre-
so despues, que las firmas que habiaen las: actas
notariales que'tuvo en cuenta la junta de'escru-
tinio dé Almﬂgrn, v las existentes ‘en-las actas
remitidas 412 Junta Central del Censo;todas eran
firmas suplantadas. Es decir, que: alli-habia ‘pa-
sa.:icr, 10 lo ‘que 2hora ‘se vieneé afirmando, sin Ta-
z0n, Tespecto del acta de Agast Sino ‘mas;>mu=
cho mas que esto; pues ‘mas, pero bastante mas;
es qué un-interventor cargara'con todos:los do-
cumentos ‘que habia sobre la mesa :de la “seccién
electoral de Bolafos, que llenase las' actasicomo
le pareciera bien. que:las hiciera firmara quien
fuvo por conveniente, * y 'que ~luego ‘se- hicieran
pasar comolegitimasen la Juntz ~de escrutmm
y en la Comisi6n del Congreso.” —~or-o

Rl adversario del Sr. Priéto,el candldatu ven-
cido, sahc;tn autanzacmn del Sr.Fremdente de
la Camara para constitnirse aqui con un- TIOLATio
v con los interventores cuyas- firmas habian-sido
suplantada.s con objefo de que firmasen “anfe el
notario y se cotejaran‘estas firmas indavitadas
con las firmas que aparecian en las actas dela

* Seccion de Bolafios; el Sr.- Presidente autorizo

aquella diligencia, y de -ella resultd que,enefec-
to, las ﬁrmas eran falsas,que~no habia absoluta-
mente ninguna firma legitima en -las‘actas’ que

habian suiu remitidas al' Congreso, ni en‘las ac-

tas que habia tenido presentela Junta de escru-
tinio del distrito de Almagro; 'y 4 pesarde esto,
el Sr. Prieto tuvo’la fortuna de que” la Comision
de actas prescindiera de todo elloy pmpus;er& al
Comngreso la proclamacién’ de aguel” sefior "como
Dlputadn por el distri‘o de Almagro. =
Se impugn6, como - era consigliente,” porun
sefior Diputado lo que se hacia en perjuicio del
candidato vencido, 3y saben los Sres. "Diputados
1o que contest6 la Comision de actas? Pues Voy
4 leerlo. porque tiene mucha: m1ga las- palabras
con que la Comision contesto 4 la Impugnacmn

~ que se hizo del acta del St.7Prietos120-55 0133

« Doy ; pﬂr mpuﬁm decia el individuo “de 1a
Comision que 4 nombre de ella hablo,l falsedad
de las firmas; doy por supuesto. tambien. que ha-
ya habido verdadera falsificacion.  Pues’ bien; &
pesar de ello, el acta no podriz ser declarada gre-
ve.» De modo _gue no ya'se trataba de no quitap
el acta al Sr. Prieto.-sino que ni- s1qu1era con_
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sentiacla Comisién,v: asi “loacordd-el; Congre-

‘so."que fuese d&ciarada grave. .

“«Habria entonces (decia el individuo -4 que.
alude de Ja Comisibn un-delifo que:los: tr;buna.-_
les se‘encargarian de pefseguiry penar; pero £sa
acta, que tienela firma del'presidente. de la -Me-

sa y.de cincodnterventores; continfia. producien-
do ‘en-el -expediente todos sus efectos.»-De, ma-.
nera que un-acta falsa, unacta £uyo. presidente
v cuyos interventores de-la seccion de . Bolafios
dicen todos que las firmas noson suyas, .un ac-
ta que se comprusba aqui,-mediante: un. cotejo
realizado con. todas las formalidades de-la iey,
quefodas las. firmas -estin - suPIantadas, tiene
para-la.mayoria de 12.Co mision validez bastante
para.conceder :al .Sr; Prieto el derecho de. que
se siente ‘en ‘estos bancos;.y un-acta como .la de
Agost, cuya acta,sefiores _D:putados,resulta per-:
fectamente Ien1t1maf cuya acta: Sres.D;putadﬂs ha
sido:tenida en ‘cuenta por la Junta de escrutinio
de Alicante y ha venido al -expediente re ﬁpectwﬂ

que obeaenla Secretaria del -Congreso, habién-

dose dado el caso de-que haya sido cnrnprﬂbada la

legitimidad ' de todas las. firmas que en ella exis-

ten ~esta -acta no vale;. sencﬂla.mﬁnte pOrque yo..

no -tengo:el prwllegm eneste -momento de lla-
marme Prieto 6-apellidarme Junoy. . -
--En:vista de todosestos anteceﬁantes claro &sta

que yo tengo'que esperarde la imparcialidad -del.

Congreso que-ha de prestar verdadera atencion,

como me la estd piestando,.y §70.pOr - ello. le es-
toy-verdaderamente recotocido, 2 todo lo, que se
relaciona:con el acta de AI;cante, y-ha de, pres-
tarle atencién, porque yo.tengo -la segundad de
que, después de do que voy exponiendo, los mis-
mos sefiores-de la Comision que han “firmado el
dictamen, no solo no _han de mostrar empefio en
snstenerln sino-que. han de aceptar cuanto yo
Vengo. aﬁrmanda en confra de su -propio. dl-::ta-
men; suscrito por ellos es 1a propia forma que
una letra-protestada en la plaza, es pag gada por
honor 4.1a firma del librador, cuando éste” inspi-
ra .cunﬁanza como el Sr. Lﬂmyn la 1n5p1raba sin
ﬁrman con é1 e! dictamen ﬁe la mayana en el ac-
ta de Alicante,y han pagado . por honor 4 su
firma; encnntr&ndase ahora con _que lo que han

.....

estudm que el Sr. Cﬂmyn hahxa hechu del” ewzpe-

diente electoral de Alicante, puesto que in que el

sefior Comyn:-ha dicho. en su dictamen, por ellos
aceptado de buena f€, adolece de los graves. de-
fectus que 0s:vengo mamfestandn.

~Asf pues, yo_tengo la seguridad, ~Sres. Di DU -
iadﬂs, de:que;; no VOSOLros lns _individuos. de: 1a
Jnayoria, sino ellos mismos;. los que han_ sus-
crito ‘el dictamen.de la mayoria de la_ Comision,
han, de estar en este momento pesarosos_de ha-
berlo autorizado- con sus firmas, y han de sentir-
se, por. tanto, animados del deseo de poneros 4
todos vosotros en condiciones de v-ﬂtar en senu-
do favorable 4 mi derecho.”

‘A continuacion de estu que se r&fena ‘al'acta
nﬂtanal levantada pocos dias &espues delaelec-
cion, con respecto 4 una de las secciones “de
Agost, y después de todo esto que acabo de ma-
nifeatar para el efécto de de;ar bien ‘demostrado

que aquella-acta-no-tiene; nipuede tener, -4 los
ojos del-Congreso - validez ~alguna, 7y “qué aun
cuandn se huhﬂ:ra referido - 4. 1as~dos ~secciones
de Agost, no~podia fener tampoco un:valor su-
perior al que concedit-el Congresod - las:quehe
venido citando-de -los- distritos electorales:de
Manresa’ y- de Almagm, convendria -~ hacerme
cargo de-la insistencia conquerlal Comisién pre-
tende hacer niievos cargos-contra:elacta de Ali-
cante,porque el: Juzgadu de primara. instancia de
Novelda esta instruyendo una: causa. crm:una.l por
falseda.& ‘de las actas:de ‘Agost. -

-“¥0 no -quisiera-habldr: de esta - catisa; Durqun
antes de ahora; y.con motivo ~de un auto verda-
deramente infundado y grave.que: en. ella;~hubo
de recaer, en:los comienzos'de lasreunion de es-
ta Cimara ya jine jocupe en €lla deloqueaque-
lla causa significaba. Yo'noiquiero, pues,. AnsIs -
ticchoy-en naﬁa que con:dicha'causa se: relacio-
ne,’ni ‘siquiera bajo el punto-de vista.del perjui-
cioque-ha tenido‘el Erario. pliblico; y-de lascon-
secuencias que vienen teniendo parael pais:to-
dos'los*hechos que se'relacionan “con el--acta de
Alicante; yo no quiero’tampocodecircosa alcru-

na.del.premio que_se concedio: aL}uezmuuml B

que ﬁrnm el auto-de mi *prucesammntn en aque-
lla ‘causa de Novelda, cuyo juez; dos:6-tres dias
antes del ‘Gltimo- arreglo -de ~tribunales, :fué
nombrado juez de primera instancia del distrito
deSort (Lerida), diciéndole 'que no-itenia ‘que
moverse de Novelda; porque - inmediatamente se
ledeclararia: az:cedente, y-:-declarado ~excedente
tendria derecho: ‘@ -cobrar medio- sueldo como
funcionario cesante del Poderjudicial:’’ 22
~¥o no.quiero ocuparme-para nada:de: 1o que
resulta’'de la causa criminal insfruida:por €l Juz-
gado.de Novelda, ‘4:que da ‘mayoria de 12 -Comi-
sionhace referencia en- el quinto resultado: de
su dictamen; pero:si-he de-llamar laatencion del
Congreso sobre una cosa que-demuestra‘toda la
d&mﬂualdad v toda la desventaja con que; yo:ven-
gn lucnanda en este pleito. :

La Comision ha-podido:hacer las: aﬁrmaemnes
que hace'en sudictamen sobre el acta:de Asost
porque ha tenido medio de traer-4-la -Cdmara
todo "género-de testimonios: con referencia -4
aquella-causa; yen cambio-la Comision, que na-
da dice de lo ocurrido en Moénovar: v Pmnsa se
ha opuesto & qre-yo-trajera aqui documsanto : al-
guno referented otra causa que se -instruye. por
12 Audiencia territorial de Valencia, y.en laque
resulta’demostradoique las zactas: dﬂ: Pinoso .y
Monévar no fueron-femitidas al' presidente de la

Junta: munmzpal del censo.de Alicante; como.de~-

bieran; y:st al-presidente de-1a 'Diputacion- pro.-
vincial, desde cuyas oficinas fueron-al Gobierno
de‘provincia para -que pLdL,eran ‘hacerse - todos
aquellosiamanos que en - perjuiciosmio:: “han. $Eﬂf}

rh&x.hns enaquellas actas. = .
“Tampoco; Sres. Diputados, he pﬂdldf} 0 ha--.

cer demostracién -alguna de que en: la seccion: d\,
Campillo, en’la cual solo obtuve 18-votos -que: 4

Gltima hora llevaron mis amigos porque tuyieron
Ja fortuna-de que no se:diera por: votados desde
primera hora @los ‘electores  que los.emitieron,
fut perjudicado’en 161 votos que ‘resuitaban de-
positados en la ‘urna desde antes d= las - ocho de
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la manana, que es la hora en que la ley prescri-
be que comience la eleccion. :

¥ no hepodido traer esos justificantes, por-
que habiendo solicitado del Sr. Presidente de Ia
Camara que los reclamara 4 la Audiencia te-
rritorial de Valencia, y habiendo pasado esta
solicitud 4 informe de la Comisién de actas, la
mayoria se opuso 4 que el Sr. Presidente las pi-

~ diera. De manera que no solo se han cometido

conmigo durante la eleccién y aun despues de
clla los atropellos de que he hablado, sino que
se me ha privado ademds de los medios de de-
mostrar lo que en mi perjuicio se ha perpe-
trado. . . :
Esto es, Sres. Diputados, todo lolque en este
diScurso yo me proponia someter 4 vuestra aten-
cion, al efecto de que comprendais toda la jus-
ticia y toda la razon con que vengo solicitando
de vosotros que conceddis vuestra aprobacién al
voto particular de los Sres. Isasa y Linares Rivas
en ¢l dictamen sobre las actas de la circunscrip-
cior de Alicante. Para llegar 4 esto, claro es que
cuento con la justificacion -de todos vosotros;
pero cuento también con otra cosa que yo, que’

tan palpables y 4 la vista de todos vosotros, de-
bo considerar factor importante en estos momen-
tos. Con motivo de preguntas que hube de diri-
gir al principio de la reunion de estas Cortes al
Sr. Montero Rios, que en aquellcs momentos de-
sempefiaba la cartera de Gracia y Justicia, y con
motivo de las contestaciones que di6 4 mis pre-
guntas dicho sefior Ministro, hubo de tomar par-
te en el debate €l sefior Ruiz Capdep6n, y decir
que €l en absoluto se retiraba de todo lo que se
relacionara con la discusién del acta de la cir-
cunscripeion de Alicante, y que dejaba en liber-
tad al Congreso para que este decidiera en jus-

-10.debo-fiarme. mis. que de los hechos. que resul-

ticia sobre el resultado de esa eleccion, Pues bien; -

como quiera que del expediente electoral resulta
que el Sr. Ruiz Capdepén no ha vuelto 4 inter-
venir en ' aquella acta, ni firma el dictamer de Ia
mayoria de la Comision, yo debo suponmer que el
Sr'Ruiz Capdepoén sigue cumpliendo'su palabra,

y que a pesar de todo el interés que en un prin- .

cipio tuyo por el Sr. Conde de Via-Manuel,como
Ministrg se mantiene hoy en aqusl apartamiento
detodo lo que se relaciona con la eleccién

de Alicante; y como aqui no se trata de una

cuestion politica ni de gobierno yo me voy 4
permifir dirigir una pregunta al Sr. Presidente
del Consejo de Ministros, para saber 4 qué ate-
nerme sobre la libertad con que pueden votar los -
Sres. Diputados en favor del voto particular que
se discute. Cuando llegue este momento, ghard
el Sr. Presidznte del Censejo.cuestion de gobier-
no. hari cuestion politica la aprobacién del dic-
tamen de la mayoria de la Comisi6n? ;Dejara,
por el contrario, en libertad 4 todos los sefioros
Diputados de 1a mayoria para que emitan con
arreglo 4 conciencia y 4 justicia el voto que es-
timen que deben emitir con respecto al acta que
estd puesta al debate? ' |

El Sr. Presidente del Consejo de Ministros de-

4

be recordar que discutiéndose aqui ofra’ acta, me
parece que ladei Sr. Guelbenzu, hubo de surgir
una cuestion parecida 4 la que en este momento
se decide; y como tambien entonces se impugna-

_ racon razones valederas y de verdadera solidez

el dictamen dado por Ia mayoria de la Comisién
de actas, y llegara la Camara 4 convencerse de -
que era de justicia tomar en consideracién el vo-
to particular que la minoria de aquella Comision
se habia servido formular con respecto 4 aquella
acta, se aprobo dicho voto por la Cimara, y la
mayoria de la Comisién nada tuvo que oponer:
reconocio que se habia equivocado, y ninguno de
sus individuos se sinti6 molestado por el acuerdo

- del Congreso, segfin Io demuestra el hecho de
- que ninguno, incluso el Sr. Ruiz Capdepén que

firmaba el dictamen de la mayoria como presi-
dente de la Comisién, se creyera obligado 4 ha-
cer renuncia de su cargo. -

Pues bien: como. todo esto es 16gico y todo es-
to ha sucedido en las actuales Cartes,yo pregun-
to al respetable Sr, Presidente del Consejo de
Ministros si estd dispuesto 4 imitar ahora Ia con-
ducta que siguié en el acta del Sr. Guelbenzu;

- dejando en campleta libertad 4 la mayoria de la

Cimara, para que con arreglo 4 conciencia, co-
mo decia antes, emifa su voto como lo estime de
justicia con respecto al tercer lugar del acta de
la circunscripcion de Alicante.

El Sr: Presidente del CONSEJO DE MINIS -
TROS {Sagasta): Pido la palabra. -

EISr. VICEPRESIDENTE (Dugque de Almo-
dovar del Rio): La tiene S. S. :

El Sr. Presidente del CONSEJO DE MINIS-
TROS (Sagasta:) Para - contestar 4 la preguntz
que tan concreta y directamente ha tenido 4 bien
dirigirme el 8r. Poveda. -

En esta acta,como en todas las demis, el Go-
bierno no ha variado absolutamente de conducta
ni de proposito, no ha querido intervenir en ma-
nera alguna en la discusién de las actas, mis

~que en todo caso para defender aguellos actos

que pudieran atribuirse injustamente 4 las auto-
ridades; pero de ninguna manera para influir en
el resultado de la votacién de las actas que aqui
se han discutido. Estas cuestiones no son cues-
tiones de gobierno, son mas bien cuestiones in-
teriores del Congreso, y el Gobierno le deja en
libertad para resolver aquello que en justicia

crea mas conveniente, _
El Sr. POVEDA: Pido la palabra.
El Sr. VICEPRESIDENTE: (Duque d= Al-

~modoévar del Rio:) La tiene S. S.

El Sr. POVEDA: Para dar las mas exzpresivas
gracias al Sr. Presidente del Conssjo de Minis-
tros por la manifestacion tan honrosa para él y
para el Gobierno qus acaba de hacer. Sabedlo,
pues, Sres. Diputados de la mayoria: tenéis li-
bertad completa y absoluta para emitir con arre-
glo 4 conciencia vuestro voto en €l acta del ter-
cer lugar de la circunscripeién de  Alicante. Y
como asi espero fundadamente que lo haréis, no
tengo por hoy mds que decir~ - -

Imp. de L. Zeron,







