HACIA UNA ESTRATEGIA DE
LA SOCIALDEMOCRACIA

EN ARGENTINA

Torcuato S. DI TELLA

En Argentina, como €n los demas paises latinoamericanos, en
los momentos de creaciény primera expansion de laideologia
socialista universal las condiciones no estaban dadas para una
accion auténoma de la clase obrera. De hecho, apenas si lo

estaban para la burguesia capitalista.

en cambio, habia va

E una tradicion y una experiencia de
movimientos populares de rebeldia,
desde el Tupac Amaru a la Insurgencia
mexicana de Hidalgo y Morelos y la rebe-
lién de esclavos de Haiti, incluyendo feno-
menos caudillistas, algunos bastante radi-
cales como el artiguismo, y Otros mas con-
servadores pero no por ello menos mowili-
sadores de masas como el rosismo. En la
experiencia europea fenémenos semejan-

xtrafiamente,
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tes, especialmente el de la Revolucion
Francesa, en sus aspectos mas radicales.
fueron siempre parte de los antecedentes
tomados por el soctalismo como formado-
res de su ideologia. En cambio, las rebelio-
nes.populares y los caudillismos movili-
zacionistas latinoamericanos estdn mas
h.uérfanos de intérpretes 1deoldgicos, han
sido menos incorporados al corpus princi-
pal de una construccion tedrica con pre-
tension de validez universal. No es. por




La practica

socialdemdcrata se
consolida en Argentina

encauzada en un partido

socialista que fue
integrando las corrientes
anarquistas y sindicalistas
revolucionarias.

cierto, que no tengan sus herederos inte-
lectuales y sus cultores, pero en general se
trata de una instrumentacion mds directa-
mente politica, con un fuerte contenido
nacionalista. Asi, por ejemplo, los insur-
gentes de 1810 estan incorporados en el
pantedn mexicano, pero no son suficiente-
mente conocidos ni tomados en serio en el
resto del continente. Y lo mismo pasa con
los demas episodios mencionados, que a
lo sumo adquieren trascendencia localista
y patriotica, sin alcanzar a ser parte de un
racconto universalista con valor tedrico e
1deoldgico.

En la concepcion de Marx y de sus pri-
meros seguidores todos estos procesos
politicos latinoamericanos eran ignora-
dos, tergiversados o, a 1o sumo, objeto de
interés anticuario. Su conocimiento y ela-
boracidn cientifica no eran considerados
parte del instrumental tedrico necesario
para orientar mejor las luchas por el socia-
lismo, que en cambio si podia sacar con-
clusiones utiles de una interpretacion
critica de la Revolucion Francesa o aun la
Inglesa. Esta actitud fue adoptada en
buena medida por los primeros pensado-
res socialistas en nuestro continente. El
fendbmeno se dio, légicamente, mas en
aquellos paises como Argentina, Uruguay,
el sur del Brasil, o aun Chile, influidos por
la inmigracion masiva europea.

Solo a principos de siglo comenzo a
haber, en proporciones importantes, ma-

sas obreras sindicalizables con capacidad
de accion colectiva propia y de enfrenta-
miento incluso violento con el orden
establecido.

La practica socialdemodcrata se conso-
1id6é en Argentina encauzada en un par-
tido socialista que lentamente fue inte-
grando o marginando a las corrientes
anarquistas y sindicalistas revoluciona-
nas, y que tenia a su lado a un partido
comunista muy marcado por la tactica del
Frente Popular. Conociendo los eventos
posteriores a la segunda guerra mundial
se puede ver que ya entonces €l socialismo
argentino adolecia de ciertas fallas que le
impedian penetrar en las partes del pais
menos tocadas por la inmigracion euro-
pea. Un cierto dogmatismo le impedia
entender —o captar— parte del electorado
del partido popular de aquella época, la
Union Civica Radical. Pero hasta el adve-
nimiento del peronismo, el partido socia-
lista se proyectaba como la principal
expresion politica de la clase obrera orga-
nizada del pais, en alianza con sectores de
baja clase media intelectualizada, como es
tipico del modelo socialdemocrata. Un
partido comunista débil electoralmente
—y a menudo ilegalizado— pero con bas-
tiones sindicales solidos completaba el
panorama, aportando lo que podia lla-
marse un «eurocomunismo» avant la lettre

en lo referente al uso de tacticas reformis-
tas, aunque no en lo concerniente a su

dependencia respecto a Moscu.

Las peculiares tensiones sociales exis-
tentes en Argentina durante la segunda
guerra mundial —ligadas a la etapa de
industrializacion por la que pasaba el
pais, necesitado de proteccionismo para
consolidar el crecimiento inducido por el
conflicto bélico— produjeron una verda-
dera mutacion en el sistema de partidos
politicos. Antes de la guerra éste se parecia
bastante al chileno. reconociendo ambos
cercanos modelos europeos. En la iz-
quierda. gamas de socialismo. con mayor



poder electoral en Chile, pero nada des-
preciables en Argentina. En el cent}“oﬁ el
radicalismo, a ambos lados de la cordll]_era.
En la derecha una combinacion libe-
ral-conservadora, fuerte electoralmente en
Chile, aunque con ayuda de la compra de
votos, y relativamente debil en Argentina
donde recurria directamente al fraude, sin
por eso estar ausente del panorama como
fuerza capaz de competir, al menos €n
algunos distritos electorales de peso. En
Chile el sistema sobrevivid a diversas con-
mociones, superando el impacto mera-
mente temporal del ibafiismo en 1952. 'E‘n
Argentina, en cambio, del seno df:‘:lili'egl-
men militar iniciado en 1943 emergio un
nuevo proyecto politico, encaquado' por
Pero6n, y apoyado por una €lite Cl'ﬂGO.I’HﬂlIE'II'
de muy heterogénea composicion ideolo-
gica. La gran mayoria de los intelectuales
de izquierda, directa ©O indirectamente
ligados al polo socialista del esquema
anterior, se colocaron en firme oposiciona
lo que ellos veian como reproduccion ame-
ricana del fascismo europeo, con parec_lda
capacidad de llenar las plazas de multitu-
des, en buena medida movilizadas contra
los centros de la alta finanza y del capita-
lismo internacional. Entre los sipdicalls-
tas de mayor militancia ideologica tam-
bién se dio un rechazo a la nueva experien-
cia, aunque un nuUmMero considerable de
antiguos jefes obreros se plego al nuevo
movimiento. Este, sin embargo, en lo pnn-
cipal reflejaba el acceso de nuevas masas
antes no incorporadas al sistema, y dis-
puestas a admitir facilmente llder?;gﬂs
externos y planteamientos pragmaticos
pues no tenian o no reconocian una tra_adl-
cién ideoldgica propia, de clase. Mas ble_n.
dado su carécter en gran parte migratono
del interior del pais, 0 su anterior pasivi-
dad, estaban favorablemente predispues-
tas a dirigencias paternalistas y a lo que
Juan B. Justo habia estigmatizado como
«politica criolla». Eran, justamente. €rio-
llos, definiendo la palabra con cierta am-
plitud, incluyendo a mas de un hijo de
extranjeros que buscaba reafirmar su na-
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Hasta el advenimiento
del peronismo el partido
socialista se proyectaba

como la principal
expresion politica de la
clase obrera organizada.

cionalidad contra el excesivo eurocen-
trismo de la izquterda clasica, en todas sus
variantes, desde la socialdemocrata a la
anarquista y la comunista.

(Podria la izquierda argentina haber
reaccionado diferentemente ante el reto
que provenia del Secretario de Trabajo y
Prevision del regimen militar? La posibili-
dad debe ciertamente admitirse. aunque a
veces se argumenta, equivocadamente.
que lo que ocurno debia necesariamente
ocurrir. Incluso esta el cercano ejemplo de
Chile, donde la izquierda supo reaccionar
con éxito ante un rival populista seme-
jante, el general Ibanez, con una mezcla de
alianza, negociacion y oposicion por parte.
claro esta, de diversos componentes de su
conjunto politico. De todos modos. y sin
negar la posibilidad y quizas aun la desea-
bilidad de una reaccion distinta. el hecho
es que las cartas estaban dadas en Argen-
tina de manera tal que era muy dificil
jugar con €xito la mano que poseian los
partidos y nucleos de orientacién socia-
lista. Hay que tener en cuenta que la dis-
torsion i1deoldgica producida por el modelo
europeo a nivel intelectual generaba un
«efecto de demostracion» mucho mas fuer-
te en ¢l Rio de la Plata que en el resto del
continente. Por otra parte. la enorme fuerza
del impacto inmigratorio extranjero a nivel
de masas. no igualado en ninguna otra
parte del mundo. habia creado. ya no en
las élites sino en niveles populares, grandes
ausencias de participacion. En Argentina.



durante décadas, la enorme mayoria tanto
de la burguesia urbana como de la clase
obrera cualificada habia sido extranjera, y
por lo tanto poco integrada al sistema de
participacion ciudadana, a pesar de las
notables excepciones que se pueden sefia-
lar. Ese vacio de participacién debilité o

incluso imposibilité la emergencia de un_

fuerte partido burgués progresista —que
Juan B. Justo ansiaba casi tanto como uno
socialista—siendo su lugar reemplazado
por un partido conservador estancieril, y
por un populismo de clase media, ninguno
de los cuales tenia suficiente raigambre en
la burguesia prospera de las ciudades. El
vacio dado por la condicion extranjera
también debilitd los vinculos organicos
entre la clase obrera y el sistema de parti-
dos que la podia representar en el Con-
greso, dando en cierto sentido pies de
barro tanto al Partido Socialista como al
Comunista.

El movimiento politico dirigido por el
general Peron demostré ser perdurable, a
diferencia del integrado en torno a su
¢mulo chileno. La diferencia no puede
buscarse en un contraste entre las dotes de
ambos caudillos. Mas acertado es fijarse
en la existencia, en Argentina, de muy
importantes intereses industriales y milita-
res que buscaban expresarse, durante la
segunda guerra mundial, preparandose
para afrontar un futuro que les parecia
desastroso para despué¢s de la guerra. Esta
convergencia industrial-militar no tuvo

El peronismo en el poder
demostro no tener
un gran respeto al sistema
de libertades publicas.
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equivalente en Chile, o al menos no lo tuvo
con suficiente fuerza y sentimiento de cri-
sis pendiente como para generar los fené-
menos 1deoldgicos, psicoldgicos y politi-
cos que formaron la elite peronista y le die-
ron su peculiar capacidad de comunica-
cién de masas.

El peronismo en el poder demostré no
tener un gran respeto al sistema de liberta-
des publicas y equilibrio de poderes. Sus
ribetes autoritarios se evidenciaron desde
un comienzo; en realidad, estaban insitos
en su origen en la dictadura militar del 43.
Una de sus primeras victimas fue el propio
Partido Laborista, principal drgano parti-
dario en que se expresO el movimiento
popular que lo llevo al poder, y en el que
algunos antiguos jefes sindicales pensa-
ban reproducir la experiencia britanica,
pero con acentos nacionales a diferencia
de los extranjerizantes del partido socia-
lista, mas afin al modelo centralizado
francés o aleman que al altamente federa-
tivo y amalgamador de diversas tenden-
cias ideoldgicas vigente en Inglaterra. Ya
antes de asumir el poder Perdn disolvio el
Partido Laborista, lo que suscitd reaccio-
nes muy débiles en su seno. Luego fue
ajustando los controles sobre otros aspec-
tos de la vida nacional, en particular desde
la razzia de diarios independientes reali-
zada en 1950, y el control de la radio y
luego de la television, a 1a que la oposicién
no tenia acceso mas que en muy contadas
ocasiones.

Estos fueron anos de particular descré-
dito del modelo socialdemocrata en Ar-
gentina, reducido al ambito de un partido
socialista convertido en aliado menor de
una coalicion de centroderecha que incluia
también un radicalismo muy reducido elec-
toralmente, instrumentado como vocero
de intereses conservadores y de complots
militares. Después de la caida del pero-
nismo en 1955 este esquema politico conti-
nuo, o incluso se agravo, pues muchos
idedlogos de orientacidon socialdemocrata



se convirtieron en perseguidores, demos-
trando algunos de ellos una particular
dureza hacia las huestes populares «equi-
vocadas» y una excesiva ductilidad ante el
advenimiento de nuevos regimenes milita-
res que salvaran al pais de un retorno
peronista.

Cambios en el clima ideologico

Avanzando los afios sesenta la situacion s
puso, si cabe, peor. El impacto de la Revo-
lucién Cubana se hacia sentir cada vez
mas, a lo que se sumo el del Mayo francés
de 1968. Aunque el modelo soviétif:o tam-
bién sufria una fuerte erosion gracias a unl
mayor conocimiento de su practica repre-
siva, sus antiguos partidarios s¢ orienta-
ban a versiones mas radicalizadas, como
la china, o hacia los fenOmenos populares
del Tercer Mundo. Esto, a pesar de que
llevo a creer en mesianismos, signiﬁccﬁ_t}n
elemento positivo, una primera reaccion
ante la obnubilacién por los modelos euro-
peos. La conclusiéon no tardo en deducirse:
el peronismo era la via maestra hacia la
revolucién social en Argentina. La natura-
leza polifacética de ese movimiento res-
pondié a ese acercamiento, y pronto S¢
formé un fuerte sector de ultraizquierda
entre las huestes peronistas, genuinas
autoproclamadas tales. Entre la t'mel{:-
gentsia y el estudiantado la afluencia
hacia el peronismo fue masiva, llewfando a
la violencia y al acceso compartido del
poder en 1973. El peronismo, €n realldac!*
se convertia asi en una coalicion ampli-
sima, que albergaba al mismo tiempo a la
extrema izquierda y la extrema derecha.
Este es un fendmeno menos extr.:aﬁﬂ quelo
que puede parecer, sobre todo s1 S€ toman

L]
-

en cuenta algunas experienci
propias, debidamente analizadas, claro
estd. Fsa convivencia de extremos ya s¢
daba en México en el siglo pasado en el
entorno de Iturbide, y luego en un par de
ocasiones fue vuelta a ensayar por S'anta
Anna. En Argentina el primer sorismo

63

Amplios sectores miran
a la socialdemocracia
europea como ejemplo de

' una genuina tercera
posicion entre el
capitalismo salvaje y el
totalitarismo comunista.

también evidenci®o esa caracteristica al
unir los restos del federalismo populista
liberal de Dorrego con los mas encumbra-
dos estancieros y catélicos ultramontanos.
En la experiencia europea estas extranas
alianzas son menos frecuentes. Su mayor
incidencia entre nosotros —y en general
en el Tercer Mundo— s¢ debe a nuestra
condicion periférica, asociada al desarro-
llo desigual y a 1a coexistencia en un mismo
pais de formaciones sociales muy disimi-

les, tipicas en los paises centrales de etapas
muy distanciadas en el tiempo. Se super-
ponen entonces estructuras sociales in-
congruentes, y deben convivir sus expre-
siones ideoldgicas dando lugar a alianzas
y convergencias de intereses no predeci-
bles en términos de un esquema de desa-
rrollo mas lineal, 0 mas europeo.

La convergencia politico ideoldgica que
se dio en torno al peronismo en 1973 es
uno de los casos mas extremos de este tipo
de alianzas. En la mezcla. por cierto. la
socialdemocracia brillaba por su ausen-
cia. Incluso la preocupacion por la demo-
cracia era muy tenue, considerandosela en
amplios sectores de la alianza una mera
supercheria burguesa. Algunos favorecian
soluciones autoritarias. mientras otros
pensaban que la «verdadera democracia»
surgiria naturalmente después de la revo-
lucién. Una gran parte de la intelligentsia
y estudiantado del pais participé en este
frenesi ideoldgico. no peor. por cierto. que
tantos otros que han afectado a la humani-
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La redescubierta
valorizacion de la
democracia hacia poco
atractivo el peronismo,
a pesar de su fuerte
componente obrero

y popular.

dad en su larga historia. La realidad pro-
piné durisimos golpes a los participantes
en ese entusiasmo colectivo, primero por
la eclosion de las contradicciones internas
de la coalicion, donde el sector de derecha
se impuso, y luego por la represion del
régimen militar.

La autocritica por la que paso la aludida
generacion intelectual argentina produjo
al comienzo de los afios ochenta una desi-
lusion general con las recetas revoluciona-
rias de tipo marxista, nacionalista o pero-
nista «de bases», y se convergio hacia una
revalonizacion de la democracia real-
mente existente, o sea de la basada en una
economia mixta, aunque para algunos ésta
s6lo es una etapa transitoria hacia formas
de democracia participativa mas genuina.

De todos modos, no €s ya como antes una
creencia casi magica en una futura demo-
cracia generada por la dictadura proleta-
ria, sino una percepcion de que se trata de
una lenta construccion institucional. Ya
no se cree que la dialéctica o alguna otra
entelequia metafisica garantice la meta
final, o la conversion de una experiencia
en su contraria. A fin de cuentas, en los
ambientes intelectuales hay cada vez una
mayor confianza en los valores permanen-
tes de la democracia en su variante occi-
dental conocida. Esto, sumado a una preo-
cupacion por los cambios sociales, deberia
llevar a la socialdemocracia. De hecho,
amplios sectores, desilusionados por las
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experiencias soviéticas o chinas, o incluso
por la cubana, y dejando de lado la emula-
cion de los lideres movilizacionistas del
Tercer Mundo, miran a la socialdemocra-
cia europea como ¢jemplo de una genuina
tercera posicion entre el capitalismo sal-
vaje de mercado y el totalitarismo comu-
nista o sus réplicas en algunas variantes de
nacionalismo revolucionario.

En este ambiente intelectual empiezan a
reactivarse los partidos politicos en Argen-
tina, a comienzos de los ochenta, basan-
dose, claro esta, en los nicleos que habian
mantenido durante muchos afos una lar-
gay a veces desesperada lucha por la recu-
peracion de la democracia. Dentro de este
despertar de la actividad politica parti-
dista, se enhebran los sectores politica-
mente activos de la intelectualidad, que en
gran medida habian pasado por los angus-
tiosos revisionismos y reconsideraciones
de sus pasadas estrategias a que hicimos
antes alusion. (Cudl era ahora el pano-
rama que se les presentaba?

La redescubierta valorizacion de la de-
mocracia hacia poco atractivo el pero-
nismo, a pesar de su fuerte comporta-
miento obrero y popular. Sus alas extre-
mas, tanto de derecha como de 1zquierda,
aparecian como claramente enemigas de
un régimen de convivencia civilizada.
Pero también el peronismo clasico, el que
soflaba con la primera presidencia de Perdn,
era visto como poco preocupado por las
libertades publicas, y con un mal pano-
rama, en lo referente a politica cultural y
universitaria. En cuanto a su condicién de
representante obrero o sindical, ésta era
minimizada por el revisionismo acerca del
papel de la clase obrera, sobre todo de los
sindicatos, en especial si eran autoritarios
y burocraticos en su funcionamiento in-
terno. El radicalismo, en cambio, aparecia
como un partido de trayectoria democra-
tica, a pesar de su historial de vinculacio-
nes con militares durante la lucha contra
el autoritarismo de los primeros gobiernos



del general Perdn, sobre todo el segundo.
La llamada de algunos radicales a los
cuarteles era visto COMO UN FECUrso 0casio-
nal, para prevenir tendencias totalitarias
en los gobiernos peronistas, pero no como
parte de un modelo permanente. En cam-
bio los acercamientos de algunos jefes
peronistas con los militares €ran interpre-
tados como el resultado de una mayor cot-
vergencia en las actitudes, un intento de
recrear las condiciones de la alianza entre
fuerzas armadas y pueblo gestada desde la
Secretaria de Trabajo y Prevision a partir
de 1943. En cuanto a los partidos de 1z-
quierda, eran vistos como dinasaurio_s
anticuados, totalmente faltos de moderni-
zacion, repetidores de viejas consignas
apenas renovadas.

El momento alfonsinista

La maduracién de la intelligentsia de
orientacién socialista en el pais coincidio
con una particular apertura a nuevas
estrategias por parte del sector de la Union
Civica Radical, liderado por Rail Alfon-
sin. Desde hacia afos éste venia bata-
llando por mover al radicalismo un poco
hacia la izquierda, superando su profundo
antiperonismo, y procurando hacerle salir
de su tradicional 25% del electorado, que
con algunas oscilaclones le era fiel en
general. Ahora, la posible incorporacion
de muy amplios sectores de 12 1;§qunerda
aggiornata le abria una perspectiva muy
prometedora. Efectivamente, la izquierda
podia estimarse, en cuanto a fuerza elec-
toral, en algo mas de un 10% del total. En
1973, en las elecciones de Campora, }os
partidos definidos como de izquierda habla'n
obtenido casi ese monto, y ademas habia
que sumarles los muy NUMErosos que esta-
ban incorporados al voto camporis ta._Cpla ro
estd que no toda la izquierda afluiria rfll
radicalismo, pero por lo menos s¢ podia
sumar un 10% al 25% tradicional, lo que

daba una base para empezar a pensar cn
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luchar contra un peronismo que quizas
habia perdido algo del 50% obtenido en la
eleccion presidencial comparable de 1973,
pero que es dificilmente estimable en menos
de un 45% del total nacional. Para usar la
fraseologia cara a Peron, Alfonsin, para
pasar la zanja del 50%, necesitaba todavia
sumar a su tablon eventual del 35% algo
mas. Pero al menos con una base del 35%
se podia estar seriamente en carrera, algo
impensable con el tradicional 25%, resul-
tado de la acostumbrada fragmentacion
de las fuerzas antiperonistas. Con el desa-
rrollo de la campaiia lectoral, durante 1982
y 1983, ocurrieron dos fendmenos: fue cada
vez mas claro a la opinidn publica que
Alfonsin realmente obtendria la suma de
su 25% mas el 10% de la izquierda reno-
vada y, ante la existencia de este impor-
tante polo, la derecha, que en 1973 habia
arafiado el 20% en sus infinitas fracciones.
se fue acercando a la decision de votar por
Alfonsin, aun cuando no gustara de los
nuevos compairieros del conocido lider
radical. El resultado fue que la derecha en
1983 sélo dio a sus propios partidos el 5%
del voto total, o sea que se volco masiva-
mente en el radicalismo, facilitandole la
victoria. El peronismo perdio. desde la
base de 1973, diez puntos porcentuales. o
sea que se le fue no solo la izquierda incor-
porada y aliada en el Frente Justicialista
de 1973. sino que también perdio algunos
electores tradicionales, ganados por la nue-
va imagen de Alfonsin, que les daba mas
seguridad mientras su propio partido no
limpiara a fondo sus establos de Augias.

La incorporacion de
amplios sectores de la
izquierda abria una
perspectiva muy
prometedora a la Union
Civica Radical.




El radicalismo, justamente

porque sabe que no
infunde ningiin pdnico en
la derecha empresarial,
puede emprender un

trabajo especifico sobre
ciertos sectores militares.

La victoria de Alfonsin ayudoé a consoli-
dar la democracia por dos razones princi-
pales. Primero, porque su partido era €l de
mdas claras convicciones democraticas.
Segundo, porque daba alos militaresy a la
derecha méas garantias de transicion suave
que el peronismo. Esto ultimo es discuti-
ble, y merece algunas consideraciones
cuidadosas.

Hacia finales de la dictadura se hablaba
de un pacto militar-sindical, que reflejaba
la posible convergencia de militares y sin-
dicalistas burocraticos para mantener el
sistema corporativo y el predominio de
grupos de interes oligarquicamente con-
trolados. Esto se decia dentro de la pers-
pectiva, que casi todos daban por segura,

de una victoria peronista en las urnas. El
raditalismo, en cambio, se perfilaba como
el partido de la decencia civica, de la ética,
y por lo tanto preparado para desmantelar
las estructuras abusivas del corporati-
vismo de facto que vivié el pais por tantas
décadas. En esta perspectiva, el peronismo
—expresion principal del sistema buro-
cratico— podia verse como un partido de
derechas relativamente al radicalismo.
Este aparecia como mas izquierdista aun-
que no extremo, sobre todo mas dispuesto
a introducir cambios en €l sistema de
poder existente.

Esta perspectiva es a mi juicio erronea
aunque refleja una parte de la realidad.
Ella privilegia exageradamente los aspec-

tos puramente politicos de la estructura
social argentina, dejando de lado los com-
ponentes economicos y clasistas, o sea el
anclaje real de cada partido en sectores
ocupacionales. Es preciso revisar alguno
de los esquemas antes aludidos, empe-
zando por el pacto o convergencia mili-
tar-sindical. A esa imagen hay que con-
traponer la innegable realidad de que
practicamente fodos los golpes militares (y
los internos fracasados también) realiza-
dos en el pais desde 1945 inclusive han
estado dirigidos contra gobiernos peronis-
tas existentes o previsibles. Nunca los mili-
tares se preocuparon por una victoria
radical; a lo sumo estaban nerviosos por la
perspectiva de que un gobierno radical (el
de Frondizi en 1962 o el de Illia en 1966)
fuera demasiado blando y permitiera el
temido retorno peronista.

Pero si esto es asi, entonces, /€S una
mera ilusion el «pacto militar-sindical»?
No necesariamente. Lo que ocurre es que
siendo el peronismo el principal contrin-

cante historico de los militares —como el
aprismo en Peru— le es necesario buscar

pactos de convivencia con su adversario
para llegar a una pacificacion. Los radica-
les no necesitan eso porque nadie sospe-
cha de ellos un ataque de las bases de
sustentacion de la derecha militar-empre-
saria, mientras que si se teme e€se ataque
por parte de un peronismo que facilmente
se radicaliza debido a la estructura social
de su apoyo. Por cierto que €sa amenaza
peronista afecta mas al sector empresanial
que al militar de la derecha, pero ambos
estan conectados, y a pesar de las aparien-
cias el sector empresarial de la derecha es
mds importante que el militar, incluso en
un pais tan afectado por el militarismo
como Argentina. Pues el motor que ac-
ciona a los militares es encendido, en gran
medida, por los temores que cunden entre
las clases dominantes respecto de lo que
puede depararles un gobierno peronista.

Se argumenta, sin embargo, que el radi-



calismo realizé los juicios a los militares,
que a pesar de sus limitaciones han tem_d?
un impacto sobre las fuerzas armadas difi-
cilmente imaginable bajo un gobierno
peronista. Esto es cierto, aunque es preciso
decir que lo ocurrido era tambien dificil de
imaginar antes de la terminacién de la dic-
tadura. Los procesos a las juntas y a otros
responsables de la represién y la tortura
fueron mas alla de lo esperable, en parte
impulsados por la propia logica c_:le un sis-
tema judicial y una opinién publica libres.
Es posible que bajo un gobierno peronista
se hubiera aplicado un indulto o amnistia.
A mi juicio ello no se debe a la existencia
de sectores mas de derecha en el pero-
nismo —que los hay— sino mas bien al
hecho de que la mayor presencia de_ ele-
mentos anti-statu quo €n el peronismo
lo hace peligroso, y por lo tanto pard
curarse en salud éste prefiere poner SOt~
dina a las acciones que pueden infundir
panico en amplias capas de la derecha
militar-empresarial. El radicalismo, €n
cambio, justamente porque sabe que no
infunde ningin pénico en la derecha
empresarial, puede emprender un frlabajo
especifico sobre ciertos sectores militares.
Lo cual ha sido muy positivo, y debemos
alegrarnos de que haya ocurrido, pero no
debe hacernos perder la perspectiva ge
neral.

Hacia una nueva coalicion

Es un hecho, de todos modos, que €n el
peronismo existen todavia grupos de dere-
cha en cantidades no comparables con el
radicalismo. ;Cémo se compatibiliza €sto
con mi afirmacién anterior de que el pero-
nismo esta colocado més a la izquierda, en
general, que el radicalismo? La respuesta
es obvia en términos de todo el analisis
que he estado haciendo: se trata €n arpbos
casos de coaliciones entre actores sacnalles.
y las condiciones peculiares de Argentina,
como de muchos paises del Tercer Mundo,
favorecen la creacion de alianzas muy
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Para una politica
socialdemocrata se
precisan por lo menos
dos elementos: la clase
obrera sindicalmente
organizada, y un equipo
de intelectuales con fuerte
componente técnico.

heterogéneas en el sector popular. Ocurre
que, como es habitual en Argentina y en
otras partes del continente, las cartas si-
guen mal barajadas y ello, claro esta, por
razones estructurales y no personales.
Cuando digo «mal barajadas», abusando
algo del lenguaje, me refiero a que lo estdn
desde el punto de vista de las perspectivas
de una politica socialdemocrata en el
pais.

Efectivamente, para una politica social-
demodcrata se precisan por lo menos dos
elementos coaligados: 1a clase obrera sin-
dicalmente organizada y un equipo de
intelectuales con fuerte componente téc-
nico (tecnocratico, s1 se quiere; en otras
palabras, fabiano). Sin esos dos compo-
nentes aliados podra haber democracia.
incluso a veces avance social, pero no pro-
yecto socialdemocrata. Se me respondera:
;qué importa si1 no hay eso que usted llama
«proyecto socialdemdcrata», si se conso-
lida la democracia y ademads se dan algu-
nos avances sociales, dadas las limitaciones
que las condiciones econdmicas interna-
cionales ponen a nuestra libertad de movi-
miento? (Acaso los mismos Mitterrand o
Felipe Gonzalez no han tenido que dar
marcha atras en muchas de sus conquistas
de cunio socialista, llegando incluso a tener

que enfrentarse a sectores de la clase
obrera y del sindicalismo?

El argumento es solido; al fin y al cabo,
por algo la mayoria de la intelligentsia
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La continuacion de un
gobierno radical da mas
garantias de estabilidad

democrdtica y mas tiempo
al peronismo para
transformarse.

potencialmente socialdemocrata se ha vol-
cado al alfonsinismo. Encuentran en él un
lugar mas respetado, una mayor libertad
de accion, una mayor garantia de que se
van a consolidar las instituciones de la
democracia en el pais, empezando por las
que operan en el seno del partido. Y la con-
solidacion de la democracia ya definitiva-
mente se ha convertido para esa
intelligentsia en el aspecto prioritario de
toda politica hacia el socialismo. Ello no
basta, claro esta, pero de ninguna manera
hay que poner en peligro su vigencia, ni
argumentar que se trata de una democra-
cia burguesa y por lo tanto cuestionable y
reemplazable por otra mas genuina. Hay
que ampliarla, robustecerla, darle conte-
nido social e igualitario, pero respetando
sus reglas de juego.

El peronismo, aunque notablemente
renovado en sus niveles dirigentes, aun
mantiene fuertes caracteristicas intoleran-
tes, que en parte son reflejo del autorita-
rismo tipico de los estratos mas humildes
de la sociedad argentina, pero que tam-
bién derivan de la participacion de secto-
res intelectuales de derecha. En ciertas
provincias y en varios sindicatos la reno-
vacion no ha ido aun muy a fondo. Toda-
via debe pasar mds tiempo para que el
peronismo termine de eliminar muchos
elementos que son claramente nocivos a la
democratizacion, tanto en la vida diana
como en las instituciones que controlay en
el ambito cultural. Este ultimo es un tema

68

particularmente importante para la intelli-
gentsia, puesto que se trata de su area de
actividad. La tendencia en el sentido
de una depuracidn, pero ¢sta no es auto-
matica o inevitable. Hay que generarla,
peleando por ella, tanto desde dentro del
peronismo como desde fuera, por parte de
quienes estarian dispuestos a colaborar
con un justicialismo modernizado, purifi-
cado de ciertos componentes que pueden
haber sido inevitables en etapas previas
del desarrollo nacional, incluso necesarios
para formar la coalicion triunfadora de
1943-46, pero que hoy son perjudiciales en
términos de capacidad de convocatoria, e
indeseables por motivos éticos ¢ ideo-
logicos.

Volvamos ahora a la tesis de que la
socialdemocracia exige, ademas de una
democracia consolidada, una mecanica de
reforma social, sin duda limitada por los
condicionantes externos e internos de la
economia y por la estructura de clases.
pero que debe ser, en cada momento. lo
mas audaz posible. Y para esto es preciso
tener a la fuerza sindical incorporada
directamente al esquema partidario. o
indirectamente aliada. Por 1o menos una
porcion muy importante del sindicalismo
debe estar con el movimiento socialdemo-
crata, y el resto, aunque eventualmente se
adscriba a un partido distinto. no debe
estar ubicado como principal antagonista.
Precisamente por esto, no me parece que el
esquema alfonsinista sea el modelo ade-
cuado para una fuerza socialdemocrata en
Argentina. a pesar de las intenciones de
una buena parte de la direccion radical
actual. No estoy pensando ahora en criti-
cas a medidas concretas. incluso las que el
equipo economico se ha visto obligado a
adoptar, de tipo excesivamente recesio-
nista o regresivo en el aspecto distributivo.
No es esa la base de mi critica. También en
Espafia o Francia se adoptaron en deter-
minados momentos ese tipo de politicas (y
antes en otros casos semejantes). Lo que
me parece mas determinante ¢s saber sien



la «casa» politico-partidaria que estamos
examinando estan incluidos los dos ele-
mentos antes aludidos como indispensa-
bles: la intelligentsia y la fuerza sindical.
No lo estan en el radicalismo, luego éstano
es una fuerza socialdemocrata. Pero tam-
poco lo estan en el peronismo, luego csta
tampoco lo es. ;Adénde recurrir entonces?
¢A alguno de los grupos pequefios de la
izquierda mas «pura»? Estos son dema-
siado minoritarios, y antagonicos entre si.
como para convertirse en un plazo pru-
dencial en principal vehiculo del pro-
yecto. Es preciso tenerlos en cuenta, y no
solo a los de explicita conviccion socialde-
mdcrata, para no desperdiciar el poder de
movilizaciéon y de convocatoria y €l entu-
siasmo juvenil que a menudo poseen, autl”
que muchos de ellos quedan fuera de la
formula socialdemodcrata, porque ésta
necesariamente debe enfrentarse a las
inmadureces y a los extremismos volunta-
ristas tan difundidos entre activistas de
izquierda. De todos modos, hay que Incor-
porar una parte importante de este grupo
humano, lo que se facilitara si dentro de €l

se robustece el sector que explicitamenie
comparte los valores que s€ quicren
defender.

Por el momento, la continuacion de un
gobierno radical da mas garantias de esta-
bilidad democratica y mas tiempo al pero-
mismo para transformarse de manera
permanente, que si éste asumiera el poder
en condiciones que pueden llegar a set
prematuras. Sin embarago, a la larga. el
justicialismo es un 6rgano mas adecuado
para la canalizacion de una politica so-
cialdemécrata. No como partido unico
representante del proyecto, sino €OMO
componente, seguramente principal, en
una nueva alianza que incluya otro sector,
relativamente menor electoralmente |:_>ero
no despreciable, explicitamente socia'll_st‘a.
No estoy hablando de una mera coalicion
entre lo que es hoy el justicialismo (43 por
ciento del voto nacional incluyendo escCl-
siones locales) y la actual izquierda (un 7
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por ciento dividido casi en partes iguales
entre intransigentes, socialdemocratas,
troskistas y comunistas), una parte de la
cual no es util debido a su extremisno. Lo
que se precisa es que desde el justicialismo
o desde un sector de esa 1zquierda reno-
vada. se dé una convocatoria equivalente a
la que en su momento realizo Alfonsin,
que cambio la imagen y la realidad de la
direccion intermedia radical que adquino
un perfil intelectual y profesional que
nunca habia tenido.

Para terminar, resumiendo algunos de
los puntos expresados en estas paginas,
creo que en el momento presente el mo-
delo socialdemocrata no tiene hogar parti-
dario adecuado en Argentina, aunque es
legitimo para individuos con esa ideologia
militar en varios lugares: sea en el radica-
lismo, buscando sobre todo robustecer su
papel de defensor de la incipiente democra-
cia. como en el peronismo, para renovar
mas a fondo sus estructuras, o en los varios
partidos autodefinidos de izquierda. para
actualizarlos y adecuarlos a la realidad
nacional. Pero en algin momento hay que
dar el paso siguiente. Ese paso implicara
un progresivo corrimiento partidario, que
debera incluir al justicialismo y reconocer
un papel a buena parte de las estructuras
de poder del actual sindicalismo, parcial-
mente renovados ambos, ya que es ilusorio
seguir fantaseando con su desaparicion,

A la larga el justicialismo,
como componente en una
nueva alianza, es un
organo mds adecuado
para una politica
socialdemocrata.
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En cuanto a los intelectuales, ellos de-
ben tener presente que asi como la social-
democracia para arraigar en €l panorama
politico europeo tuvo que hacer concesio-
nes a las realidades de poder de sus respec-
tivos paises, nosotros en este continente
debemos hacer adecuaciones equivalen-
tes, pero distintas. Se hicieron al entrar en
una coaliciéon tan policlasista como el
alfonsinismo, y se deberan hacer para
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entenderse con un movimiento que, COmo
el peronismo, seguira por bastante tiempo
teniendo caracteres poco atractivos para
los idedlogos mads exigentes. Saber apre-
ciar el momento y el grado de estas conver-
gencias de actividades, que por cierto
deben venir de ambas partes, es la tarea
principal que debe afrontar una estrategia
de la socialdemocracia en Argentina.



