Algo mis que periodistas

Luis Garcia Tojar

Para una sociologia de la prensa

En 1910, Max Weber exponia en
una conferencia titulada como estas
péginas que los medios de comunica-
cién, por entonces «la prensa», eran un
fenémeno social imprescindible para
comprender el desarrollo de las socie-
dades modernas, y que por tanto la
mirada cientifica no podia permanecer
ajena a ellos demasiado tiempo.
Noventa afios después, los profesores
Félix Ortega y Marfa Luisa Humanes
presentan una obra dedicada al mundo
del periodismo donde se recoge, en el
proyecto y en el programa, el testigo
dejado por los andlisis de Weber.

Algo mds que periodistas es uno de
los (cada vez menos) escasos libros de
la estanterfa Comunicacién que abor-
dan el periodismo desde un punto de
vista social, es decir, inmerso como
estd en un conjunto contradictorio e
inestable de procesos multilaterales
(donde intervienen factores materia-
les, econémicos, culturales...) donde
se determinan sus usos, formas y
desarrollos evolutivos. Toda la pri-
mera parte, «Los marcos de la accién
periodistica», es un camino de lo mis
general a lo mds especifico del perio-
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dismo. Tras ese predimbulo, los capi-
tulos 5 y 6 (y el anexo final) ofrecen
de manera ordenada un compendio
de la mds reciente informacién socio-
l6gica sobre los periodistas espafoles,
que dicho sea de paso tampoco es
demasiado abundante: la primera
investigacién sociolégica aplicada
digna de tal nombre fue realizada por
la Asociacién de la Prensa de Madrid
en 1990, ochenta anos después de la
conferencia de Max Weber.

El libro plantea de inicio que una
serie de transformaciones sociales que
afectan a todos los niveles de la vida
han situado a los periodistas —aquellos
profesionales cuyo trabajo principal es
producir informacién para los medios
de comunicacién, con independencia
de su formacién, titulacién o retribu-
cién— en una posicién social de suma
importancia: nada menos que como
fuentes de sentido del modo de cono-
cimiento dominante aqui y ahora: la
experiencia medidtica, falsa forma de
experimentacién que no se basa en la
prictica sino en la aprehensién indivi-
dual de una serie de contenidos pro-
ducidos y difundidos para una masa
homogénea. Esta nueva posicion con-
vierte a los informadores en algo mus
que periodistas y justifica que la
mirada cientifica se detenga especial-
mente sobre este peculiar grupo.

Los periodistas son actualmente
«una nueva categorfa de intelectuales»
que goza de una forma peculiar de
poder simbélico. En tanto que gesto-
res del capital propiedad de la gran
institucién comunicativa (necesitan
de ésta para realizar su trabajo), los
periodistas ejercen su poder siempre
por delegacion. Estos nuevos intelec-
tuales, cuya fuerza devora sin cesar los
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espacios tradicionales de la produc-
cién cultural, han visto precarizarse
sus condiciones de trabajo (con la
consecuente elitizaciéon de algunos
elegidos) hasta niveles que a poco se
aproximan a los de la prehistoria pro-
fesional. Aquello que Bourdieu ha lla-
mado heteronomizacién del campo
de produccién cultural supone que
los periodistas ejercen mds poder que
nunca desde una posicion mucho mas
débil que antes. Los medios de comu-
nicacién posibilitan el (casi) tnico
nexo de relacién social grupal en unas
sociedades cada vez mds individualis-
tas que requieren cada vez menos de
la participacién activa de los ex-ciuda-
danos.

Organizaciones ideoldgicas

Como grupo profesional, los
periodistas mezclan las dos modalida-
des tedricas propuestas por Max
Weber en £l politico y el cientifico: son
«organizaciones» cuando actdan, de
manera solidaria y corporativista, pro-
duciendo un progresivo cierre endo-
gdmico, mediante una racionalidad
orientada a fines que determina una
ética de la responsabilidad; son «gru-
pos ideolégicos» cuando su cohesién
responde a la defensa de ciertos prin-
cipios, lo que, ademds de provocar un
parecido cierre social (o al menos una
divisién entre nosotros y ellos), les
obliga a moverse por acciones orienta-
das a valores que concluyen en una
ética de la conviccidn.

Segtin los autores, en el perio-
dismo espafol se mezclan ambas éti-
cas aunque, debido a circunstancias
histérico-sociales especificas, predo-

142

Ministerio de Cultura 2071

mina peligrosamente la segunda de
ellas: los periodistas (entiéndase algu-
nos) se autoproclaman defensores de
la democracia y la libertad y asumen
estrategias de presion para influir en
los gobiernos. Ello es debido tanto a
la fortaleza y visibilidad de los medios
de comunicaciéon en Espafa como a
la debilidad de nuestras estructuras
politicas, en especial después de la
admirada quizd en exceso transicion
democritica.

La historia de nuestra prensa pro-
porciona abundantes pistas para com-
prender sus peculiaridades actuales: la
creaciéon en 1895 de la Asociacion de
la Prensa de Madrid, y del Sindicato
Profesional, en 1912, seguian el
camino hollado por los colegas de
otros paises occidentales en la lucha
por unas condiciones de trabajo
menos miseras. Sin embargo, la tabla
rasa (en algunos casos a la altura del
cuello) impuesta desde 1938 truncé
todas las inercias de construccién de
una profesién periodistica al uso y
transformoé el sistema informativo
incipiente, segin los criterios de los
movimientos nazi-fascistas y soviéti-
cos, en un departamento de propa-
ganda al servicio del régimen: es la
figura del periodista «apéstol» o «sol-
dado», que, teniendo en cuenta el
papel jugado por la Iglesia catélica
nacional durante la Guerra civil y el
Franquismo, viene a ser lo mismo.

Tras la muerte del dictador y los
inicios de la apertura, recomienzan en
nuestro pais los impulsos hacia una
profesionalizacién del periodismo.
Sin embargo, permanecen como
hdbitos la excesiva proximidad al
poder politico (estatal, autonémico y
ocal), denunciada por los prepios




informadores con el famoso término
de compadreo. El periodista espanol
es, ademas de lo que los especialistas
estadounidenses llaman un news jun-
hie, una especie de yonqui de la admi-
nistracién y de quienes la ocupan, y
esta tendencia, con la comentada pre-
carizacién laboral que vive esta profe-
sién, no ha hecho mas que crecer en
los tltimos afios. El periodismo espa-
Aol se configura asf como una «orga-
nizacién ideoldgica», hibrido de las
dos tipologfas weberianas, especial-
mente endogdmica y clientelar en los
mecanismos de reproduccion y pro-
mocién interna: una especie de varie-
dad suave de lo que Erving Goffman
ha denominado «instituciones tota-
les». sobre todo para las cohortes de
jévenes periodistas que se incorporan
continuamente a los medios de
comunicacién (en posiciones muy
precarias) y que estdn sujetos a una
resocializacién constante e incohe-
rente, cuyos estragos en la personali-
dad se manifiestan en forma de frus-
traciones anémicas.

Divididos en dos orillas cada dia
mds lejanas —una infanteria conde-
nada a la precariedad laboral y moral,
al servicio permanente de cualquier
patrén, y una creme imbuida de
misiones histéricas diferentes y con-
tradictorias al respecto de la democra-
cia y la libertad de expresién—, los
periodistas son procuradores de un
poder sin responsabilidad conferido
por unas empresas gigantescas que
asumen mds y mds funciones sociales,
algunas de las cuales no pueden satis-
facer sino en falso (por ejemplo la
mencionada integracién social consis-
tente y democrdtica). Pero éstas no
son contradicciones de los periodistas

o de los medios, sino de las socieda-
des en que ambos producen.

Paradéjicamente, los periodistas
espafioles seguirdn siendo algo menos
que una profesién mientras no dejen
de ser algo mds que profesionales de
la informacién. Alin mds beckettiano
_felliniano, si nos fijamos en algunas
de las figuras del periodismo nacio-
nal— resulta ser el que el objetivo
deseable, es decir que el periodismo
sea s6lo una profesién entre otras,
tampoco depende demasiado de ellos.

Algo mds que periodistas es un libro
weberiano tanto en la salud, pues se
trata de una reflexién serena y funda-
mentada empiricamente, como en la
enfermedad, ya que parece cerrar en
exceso las posibilidades de ruptura de
ese circulo vicioso y oscila en ocasio-
nes demasiado hacia el terrible (e ino-
cuo) lamento moral, dibujando
siquiera en troquel una nueva version
de la jaula dorada y olvidando (decir)
que el futuro, también aqui, esta en
permanente cambio para mejor o para
peor, y depende en buena medida,
también aqui, de lo que los individuos
_los periodistas y los ciudadanos—
puedan, quieran y sepan hacer.

Los autores plantean una clerta
analogfa entre el clima cultural actual
y el del Barroco. Si seguimos el para-
lelismo, tendremos que optar después
entre una racionalidad académica y
rcademicista, o nuevo neocldsico, y
una racionalidad académica pero
antiacademicista, quizd postmoderna,
que podriamos llamar neo-rococo.
Todo ello tal vez —aunque la historia
nunca se repite igual, quién se resiste
a caer por esta dulce pendiente— en el
largo y azaroso camino hacia una
nueva modernidad.
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