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El actual movimiento polaco es el tercer intento en el bloque soviético europeo —desde la

muerte de Stalin en 1953— de

llevar a cabo una democratizacién del tipo de régimen

sociopolitico lamado«socialistax » que fue creado en la Uni6n Soviética durante los aiios treinta
y exportado después de la Segunda Guerra Mundial, en favor del reparto de Yalta, a los pe-

quenos paises de Europa Central incluidos en

El primer intento lo inici6 en Ia misma
URSS un sector del grupo dirigente, encabeza-
do por Jruschev, para hacer frente a la crisis
virtual que la desaparicién del gran tirano ca-
rismatico podia convertir en crisis del régimen.
La mini-liberacién jruscheviana se propagé
rapidamente al resto del bloque, desbordando

la«zona de influencia» soviética.

en Polonia, y sobre todo, en Hungria, los
limites previstos por el Kremlin.

A orillas del Danubio se transformé en re-
volucion, protagonizada por la inmensa
mayoria de la poblacién. Marchando sobre las
huellas de los ejércitos del zar que habian
aplastado la revolucién liberal-nacional de
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1848, los ejercicios so-

S i i ahi, dermnocratizar

vieticos repitieron la
hazafia, aplastando la
revolucion democratica-
nacional de 1956. Crean-
do los consejos obreros
en las fabricas, hacien-
do frente con las armas
en la mano —cuando
no con las manos des-
nudas— a los tanques

Las experiencias de Hungria
y Checoslovaquia habian
mostrado que el intento

de modificar directamente ese
poder oficial
llevaba a enfrentarse con
la maquina del imperio.

el Estado y el conjunto
de la vida social.

Esta orientacion en-
tra en crisis bajo los
efectos de la gran frus-
traciobn provocada por
la invasion de Che-
coslovaquia, aunque
con anterioridad eran
— perceptibles sintomas

soviéticos, y mantenien-
do durante varias semanas la huelga general
contra los ejércitos ocupantes, la clase obrera
hungara puso en evidencia ante el mundo ente-
ro que aquel régimen no era el suyo.

Con la intervencibn armada de Moscu
contra la revolucion hiingara se inicia, en todo
el bloque soviético, una involucién conserva-
dora que entierra las promesas de democrati-
zacion formuladas por el XX Congreso del
Partido Comunista soviético, y deja sin efec-
tos las sensacionales denuncias de Jruschev
sobre los crimenes de Stalin.

La primavera de Praga de 1968 constituyo el
segundo intento democratizador de un régi-
men de tipo soviético, quedando localizado es-
ta vez en un soélo pais del bloque. Prevenir su
propagacion a los otros fue uno de los princi-
pales objetivos de Moscu, al decidir enviar de
nuevo sus ejércitos contra todo un pueblo, cuyo
unico delito era dar los primeros pasos hacia
una verdadera democracia socialista. Che-
coslovaquia, pais industrializado, con tradi-
ciones democraticas y un fuerte movimiento
obrero, con un alto nivel cultural, reunia con-
diciones Optimas en 1968 para que el ensayo,
apoyado masivamente por la poblacién, pu-
diera prosperar y ofrecer el primer ejemplo de
socialismo real sin comillas. Precisamente por
eso Moscu no podia tolerarlo.

En esos quince afios que se extienden desde
la muerte de Stalin hasta la primavera de Pra-
ga, toma cuerpo plenamente en los paises del
Este el fendmeno de la oposiciéon abierta a los
regimenes establecidos, mas conocido por disi-
dencia. Durante este periodo las principales
fuerzas oposicionales se desarrollan en el seno
de los partidos comunistas que ejercen el po-
der; su ideologia suele ser el llamado revi-
sionismo —que se presenta como el marxismo
verdadero frente al marxismo-leninismo
oficial—, y su estrategia se centra en la de-
mocratizacion interna del partido para, a par-

- 6

e e ey de un cambio de rum-

bo. Se desvanecen las ilusiones en una refor-
ma del régimen cuya iniciativa e impulso sur-
gan principalmente del Partido Comunista:
comienza a ponerse en cuestion el marxismo y
no solo su falsificacion oficial —aunque en no
pocos casos el abandono del marxismo es mas
bien un recurso terminolédgico, dictado por la
necesidad de diferenciarse netamente de la ter-
minologia oficial para poder plantear los
problemas reales de la sociedad—, y va na-
ciendo una nueva estrategia.

En lugar de dirigirse fundamentalmente a la
direccion del partido solicitando reformas, la
oposicion se vuelve ahora hacia la sociedad,
apelando hacia su responsabilidad, propo-
niéndole asumir iniciativas propias, crear es-
pacios autonomos de convivencia y solidari-
dad, desarrollar movimientos sociales inde-
pendientes de las instituciones y organiza-
ciones oficiales. A esto se le llama, en el len-
guaje de la oposicion, restaurar la sociedad ci-
vil que la dictadura totalitaria ha atomizado.
Se supone que a partir de esta restauracion de
la sociedad civil serd posible poner limites al
poder oficial, controlarlo en cierta medida.

Las experiencias de Hungria y Checoslova-
quia habian mostrado que el intento de modi-
ficar directamente ese poder oficial llevaba a
enfrentarse con la méquina militar del impe-
rio. Tampoco era posible, sin arrostrar esa
maquina, poner en tela de juicio la alianza con
la metropoli; es decir, la subordinacion a la
misma. Habia que buscar un modus vivendi,
un compromiso, entre formas autondmas de
la sociedad civil y el poder del partido (su fa-
moso papel dirigente), que en el caso de los
paises satélites ni siquiera es un poder autdc-
tono —a diferencia del poder instalado en
Moscu—.

No es casual que las primeras formulaciones
intelectuales de esta nueva orientacion estraté-
gica hayan surgido en Hungria y Polonia,



donde en la practica comenzaba a establecerse
un compromiso tacito entre el poder y la opo-
sicion, sin el cual es dificil concebir esa res-
tauracion, por muy incipiente que sea, de la
sociedad civil. Kadar se orienta en esa direc-
cion, frente a una sociedad que ha demostrado
elocuentemente su unénime oposicién al régi-
men, y al mismo tiempo es consciente de 1a im-
posibilidad de liquidarlo mientras en Mosct
no haya cambios radicales. Pero donde la
nueva orientacion alcanza, por primera vez,
grandes resultados, es en Polonia.

A diferencia de los otros paises del bloque
sovietico europeo, donde los movimientos re-
formadores, alli donde alcanzan cotas criticas,
sufren duras derrotas, en Polonia no hay vic-
torias ni derrotas decisivas, ni del poder ni de
la oposicion. Pese a la involucién consecutiva
a la intervencion soviética en Hungria, Go-
mulka no puede anular todas las conquistas
del.octubre polaco de 1956. Tiene que ceder
ante los campesinos y deshacer la colectiviza-
cion forzosa; llega a un modus vivendi con la
[glesia catolica; observa.una tolerancia relati-
va con la fronda intelectual y hace concesiones
economicas a la clase obrera. Este primer
compromiso polaco se quiebra a finales de los
anos sesenta, bajo los efectos de las dificulta-

des econdmicas y de la creciente resistencia so-

cial. -
La crisis politica de 1968-1970 (movimiento
universitario de marzo de 1968, y movimiento

obrero de diciembre de 1970-enero de 1971,
brutalmente reprimi-

dos) provoca la caida de

mediatamente la primera medida y dar marcha
atras en la represion, ante la resistencia de los
obreros ayudados por la oposicion intelectual
que crea el KOR (comité de defensa de los
obreros). Se inicia una fase de acelerado debi-
litamiento econémico y politico del régimen
polaco, que desemboca en la gran explosién
social del verano de 1980. .

En este periodo, 1976-1980, se configuran
plenamente las fuerzas sociales y politicas que
impondran el historico acuerdo de Gdansk,
del 31 de agosto de 1980. El KOR aglutina un
amplio espectro ideoldgico de la oposicion in-
telectual, desde elementos formados en el revi-
sionismo marxista hasta otros formados en el
catolicismo progresista. Su actividad en-
cuentra un eco creciente, traduciéndose en
asistencia eficaz (econémica, juridica, moral)
a miles de familias obreras, victimas de Ia
represion. |

Va forjandose asi una alianza obrera-
intelectual que tendra considerable influencia
en los acontecimientos de 1980. Una vez con-
seguida la amnistia de los presos obreros, y
anuladas otras represalias, el KOR amplia su
actividad a otros campos, edita publicaciones
con amplia circulacién pese a su ilegalidad
(entre ellas Robotnik, «El Obreroy que circula
en las fabricas y ayuda a la organizacién de co-
miteés o comisiones obreras), monta su propia
editorial, organiza la universidad volante, etc.

Paralelamente se desarrollan otras corrien-
tes politicas, en especial el catolicismo progre-
sista, y se opera una
convergencia creciente

Gomulka y el nuevo
COmpromiso que su su-
cesor, Gierek, establece
con las fuerzas sociales
contestarias, principal-
mente con la clase obre-
ra. Compromiso tacito,
por lo general, pero
expreso en algunos as-
pectos importantes, co-
mo el de no elevar los
precios y no recurrir a
la represion violenta. Esta nueva variante del
compromiso polaco hace crisis en 1976.
Gierek infringe sus dos promesas mas
explicitas de enero de 1971: aumenta los pre-
Cl0S y reprime sangrientamente las huelgas y
manifestaciones obreras que provoca ese
aumento. Pero tiene que retroceder, anular in-

Lo que llega, por primera vez
en la historia
de los regimenes de tipo soviético, cion de la poblacion con
es el reconocimiento
del derecho de los trabajadores |
a tener sus sindicatos
independientes.

, fenmennnnlonl i cubins oo e mlec

entre la oposicion laica
y la oposicidn catolica.
La inmensa moviliza-

motivo de la visita del
Papa polaco en el vera-
no de 1979, en cuya or-
ganizacion intervienen
todas las corrientes de
la oposicidn, con exclu-
si6n total de las organi-
zaciones oficiales, ad-
quiere una significacién inequivoca de plebis-
cito aplastante por las libertades y derechos
del pueblo. Al mismo tiempo, esta ebullicién
social se refleja en el seno del Partido Comu-
nista (POUP), agudizando la lucha interna
entre las diversas corrientes que lo agitan. Se
manifiestan con mas audacia los elementos
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partidarios de urgentes — heridos, los obreros po-

reformas en el partido y
en ¢l Estado.

En un palabra, las
huelgas obreras del ve-
rano de 1980 estallan
cuando el aislamiento
de la dictadura, su ca-
rencia de base social,
habian llegado a un gra-
do extremo. Los obre-

La inmensa movilizacion de la
poblacion con motivo de la visita
“del Papa polaco en el verano de
1979, adquiere una significacion

inequivoca de plebiscito aplastante
por las libertades y derechos del
pueblo.

lacos han podido alcan-
zar ese objetivo.

Hasta qué punto era
una necesidad profun-
damente sentida por la
inmensa mayoria lo re-
vela el hecho de que
en pocas semanas los
sindicatos oficiales,

- simples instrumentos

ros cuentan desde el pri- TN P S R A SR | Estado-patron inico

‘'mer momento con la simpatia de todos los
otros sectores sociales. A medida que sienten
este apoyo crece su resolucion, se dan cuenta
que no defienden so6lo sus intereses sino los de
toda la sociedad.

El comié inter-empresas (MKS) de Gdansk,
punta de lanza del formidable movimiento
obrero que se habia extendido como mancha
de aceite por todo el pais, ya no era sélo un co-
mité obrero sino la instancia politica y social
con mayor prestigio, influencia y autoridad en
la region. No es casual que fuese alli donde los
dirigentes obreros, recién salidos del anonima-
to, toman conciencia de que se ha creado una
relacion de fuerzas favorable, y mantienen el
pulso con el poder de Varsovia hasta que éste
cede en lo esencial. Y lo esencial no son las
reivindicaciones econdmicas sino las politicas,
aquéllas en las que parecia imposible que el
POUP pudiera ceder, por afectar a la esencia
misma del régimen: el derecho de los trabaja-
dores a organizarse en sindicatos independien-
tes, autogestionados, y a tener libre acceso a
los medios de comunicacion.

Las experiencias de 1956, 1970y 1976 habian
ensefiado a los obreros polacos la vieja verdad
del movimiento obrero internacional: sin tener
una organizacion propia, independiente, no
podian defender con eficacia sus intereses y
derechos. Ante la intransigencia obrera en este
punto, Trybuna Ludo, el 6rgano oficial del
POUP, insinua el riesgo de la intervencion ar-
mada sovietica. Pero los obreros no ceden y
los tanques no llegan. Lo que llega, por prime-
ra vez en la historia de los regimenes de tipo
soviético, es el reconocimiento del derecho de
los trabajadores a tener sus sindicatos inde-
pendientes. Conquistado desde hace muchas
décadas en las democracias capitalistas, este
derecho no existe en el socialismo real. S6lo
ahora, al cabo de treinta afios y duras luchas,
de dejar en el camino centenares de muertos y
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y del partido-Estado, se quedan vacios,
mientras millones de trabajadores pasan a cre-
ar Solidaridad. A comienzos de 1981 cuenta ya
con mas de diez millones de afiliados de una
poblacion activa de catorce millones. Ni en Es-
pafia al salir del franquismo, ni en Italia y
Francia cuando se liberan del fascismo o de la
ocupacion nazi, se produce nada comparable,
pese a que la reconstruccion de los sindicatos
tiene lugar —a diferencia de la Polonia ac-
tual— en condiciones de democracia politica.
A traveés de la brecha abierta por los obreros
irrumpen los otros sectores sociales: campesi-
nos, estudiantes, escritores, periodistas, profe-
sores, artistas, artesanos... Todos quieren
autogestionarse.

LLa orientacion teorizada y propugnada por
Jacek Kuron, Adam Michnik y otros intelec-
tuales del KOR desde 1976, se materializa irre-
sistiblemente en la sociedad polaca, aunque no
sin vencer serios obstaculos. Moscu y el sector
duro del POUP tratan de impedirlo recurrien-
do a todos los medios, organizando provoca-
cion tras provocacion, y preparando, como ul-
timo recurso, la intervencion armada. Los di-
rigentes de Solidaridad son conscientes de ello
y saben, lo declaran abiertamente, que el ni-
co medio de frustar esos planes siniestros es
combinar la prudencia politica con el fortale-
cimiento de la organizacion y la unidad de la
sociedad polaca. Los agresores potenciales no
deben ignorar lo que les espera, y en efecto no
lo ignoran: la Polonia de 1981 no es la
Hungria de 1956 ni la Checoslovaquia de
1968. Tampoco es la misma actitud del movi-
miento obrero internacional, de la izquierda
occidental, de no pocos partidos comunistas y
de bastantes paises del tercer mundo. Sin
hablar ya de otros factores que concurren en la
grave situacion internacional de este periodo.
Moscu no puede aceptar un cambio tan tras-
cendental en el sistema politico social de Polo-



nia, que constituiria una permanente llamada
a seguir para los otros pueblos del imperio; pe-
ro el intento de aplastarlo con el método, ya ca-
si tradicional, de la intervencion armada,
podria tener consecuencias aun mas catastrofi-
cas. Serian vano especular sobre las decisiones
que puede tomar el Kremlin para salir de este
terrible circulo vicioso. Hasta ahora ha recurri-
do a otras formas de intervencién para intentar

invertir el proceso polaco, y no puede descar- .

tarse que persista en esta tactica, que aparente-
mente es la menos prefiada de peligros y po-
siblemente no carezca de eficacia a la larga.

De acuerdo con la orientacion estratégica a
la que hemos aludido anteriormente, el objeti-
vo de Solidaridad y demas fuerzas del gran
movimiento social polaco no es derribar al ac-.
tual poder, sino institucionalizar una dialécti-
ca de negociacion y colaboracién entre ese po-
der oficial, poseedor juridico de los medios de
produccion fundamentales y de otros aparatos
economicos, politicos y culturales, y el nuevo
poder independiente representativo de la so-
ciedad civil. Jacek Kuron, por ejemplo, ha su-
gerido que el poder oficial se reserve, en exclu-
siva, las cuestiones de politica exterior, fuerzas
armadas y seguridad (pero en este ultimo as-
pecto, con las garantias suficientes de que se
desenvolveria en un marco de derecho, con
una magistratura independiente), mientras
que el conjunto de problemas de politica inte-
rior estaria sometido a la negociacion entre el
poder oficial y las orga-
nizaciones representati-

las fuerzas de control del poder, fuerzas que
representan valores e intereses sociales diver-
sos, no tratarian de quebrantar el poder por
via insurreccional, ni de constituirse en parti-
do politico para tomar en sus manos la direc-
cion del Estado por medio de elecciones parla-
mentarias. Se contentarian con la posibilidad
que se les ofrece de controlar el poder median-
te la presion social»'. Hegedus considera que
el sistema pluripartidario corresponde a una
estructura social basada en la propiedad priva-
da capitalista de los medios de produccién, y
no es coherente con la estructura que resulta
de su liquidacién. Pero en realidad el sociélo-
go hungaro no demuestra esta tesis, se limita a
postularla, coincidiendo en ello con la doctri-
na oficial?,

Una sociedad libre, que pueda expresarse
democraticamente, no parece previsible, por
ahora, que prescinda de los partidos politicos.
S1 los polacos se abstienen, por el momento,
de crearlos, es por decisidn consciente de no
provocar al gran gendarme, no por conside-
rarlos desacreditados, salvo al que los gobier-
na, que ese si lo esta en alto grado. Lo mas
probable en cualquier pais del Este, incluida la
URSS, es que los partidos politicos surgan de
la noche a la maifiana, y no en escaso niimero,
en cuanto haya libertades politicas sin restric-
ciones. Uno de los mas graves peligros que
acechan a Solidaridad y a las otras organiza-
ciones sociales nacidas desde el acuerdo de
Gdansk reside, precisamente, en que la ausen-
cia de partidos politicos
legales provoque su di-

vas de la sociedad. El
sociologo y destacado
militante de la oposi-
cion hungara, Andras

Una sociedad libre,
que pueda expresarse

visiOn interna en parti-
dos politicos subterra-
neos, a medida que la
complejidad de los pro-

Hegedus, ve en esta so- democrﬂctlcan!e_me, blemas a resolver, la
lucién no algo circuns- no parece previsible, existencia de intereses
tancial, dictado por la por ahora, sociales diversos, vy la

necesidad de rehuir el
enfrentamiento directo
con Moscu, sino una al-

que prescinda
de los partidos politicos.

consolidacion de diver-
sas corrientes ideoldgi-
cas, hagan inevitable la

ternativa de fondo, Un

nuevo modelo de siste-
ma sociopolitico que caracteriza asi:

«Seria una sociedad pluralista en la que, por
un lado, el poder toleraria los diferentes movi-
mientos, organizaciones y tendencias no in-
tegrables, porque comprenderia que sin Su
concurso no puede haber una sociedad autén-
ticamente socialista y dindmica; por otro lado,

aparicion de diversas
opciones politicas.

El socidlogo hiingaro incluye también en su
modelo el supuesto de que el poder desea «una
socledad auténticamente socialista», y por ello

I' Declaraciones a «Z. ‘Alternative», n.° 8.

2 «Socialismo y Burocracia», Ed. Peninsula, 1979, pag.
283.
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«toleraria» los diversos N———

da por la espada de Da-

movimientos sociales
independientes. Si se
trata de los actuales po-
deres estatales del Este,
el supuesto carece, evi-
dentemente, de base, si
se refiere a otro, por
crear, habria que saber
como puede nacer un
puder con esa vocacion

La izquierda europea esta
vitalmente interesada en que ese
«imposible» se realice, que el tercer
intento de imprimir una evolucion
democratica a los paises del
llamado «socialismo real» no acabe
como los precedentes.

mocles del imperio, y
por los efectos negati-
VoS que esta amenaza, y
la permanente intromi-
sion del Kremlin, tienen
para la colaboracion
entre Solidaridad y la
tendencia del POUP
partidaria de reformas
progresistas. Si esta ex-

si no es a
proceso democratico en el que participen, con

toda libertad, las fuerzas sociales y corrientes
politicas existentes.

El tipo de poder politico que Hegedus in-
cluye en su modelo s6lo es concebible si esta
impuesto por Moscu —al menos paralela-
mente—, y garantizado por la maquina
militar del imperio, o si hay una fuerza in-
terna capaz, por si misma, de imponerlo dic-
tatorialmente a la sociedad; caso, este ultimo,
que no es el de los paises del Este europeo, so-
metidos a la dominacion de Moscu. Por otro
lado, s6lo un poder con origen y legitimacion
democraticos puede establecer una dialéctica
fecunda entre él y los movimientos sociales in-
dependientes. Mientras el poder estatal sea
extrafio a la sociedad, impuesto por una fuer-
Za extranjera o una minoria interna, dicha
dialéctica estara viciada en su misma base y no
podra ser, en el mejor de los casos, mas que un
compromiso precario. -Asi sucede actualmente
en Polonia. _

A mi juicio, el actual compromiso polaco
no es un modelo de nuevo sistema alternativo
a la dictadura totalitaria de tipo soviético, sino
una via original de transicion pacifica a la de-
mocracia socialista y a la independencia na-
cional; una via extraordinariamente dificil,
estrecha, inestable y constantemente amenaza-
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traves de un _

periencia consigue afir-
marse, durar, tendra una considerable influen-
cia en la evolucion futura de los otros paises
del Este. Tal perspectiva optimista parece casi
imposible, pero como dice Bonislaw Geremek,
uno de los mas inteligentes consejeros de Soli-
daridad, «la originalidad mdxima de la si-
fuacion pﬂlaca reside en hacer md:spensab!e lo
imposible»’.

La izquierda europea esta vitalmente intere-
sada en que ese «imposible» se realice, que el
tercer intento de imprimir una evolucién de-
mocratica a los paises del llamado «socialismo
real» no acabe como los precedentes. La libe-
racion del enorme potencial social encadenado
por las dictaduras del Este significaria la apa-
ricion, por primera vez en la historia, de una
sociedad sin capitalismo privado y con de-
mocracia, de una sociedad realmente socialis-
ta. Ello inclinaria decisivamente la balanza a
favor del socialismo democratico —el tnico

‘socialismo real sin comillas— a escala mun-

dial. Pero si el sistema totalitario se consolida
en el Este, parece muy probable que el socialis-
mo europeo occidental quede condenado a no
rebasar los marcos del capitalismo, bajo la tu-
tela del Reagan de turno.

3 Entrevista en «Le Monde», del 17 de diciembre de
1980.



